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PODER JUDICIAL DE LA FEDERAGION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION -

En‘México,

“su. propio
‘ Mummplo

veintitrés  de mayo de estez

Judicial y C
nﬂrﬁero 31

México, 1

mil trece.

trabaja;zfor@

' SECCION DE TRAMITE

se da cuenta al Ministro Inst
cort el escrito y anexo de **M****f /

| CONTROVERSIA CONSTITUCI N%54I?z013

ACTOR: MUNICIPIO DE %@J’U - 'Ag DE Jq&&.ﬁéz
| - ESTADO DE MORELOS.

~ SUBSECRETARIA GENERA]@)\A(ZUERDOS _
CONTROVERSIAS

| CONSTITUCIONALES QE/ ACCIONES - DE
f INCONSTITUCIONAEQKB\ / x

/[

Distrito Federal, a ve(nﬂ ro de mayo de dos i} trece
Lic/Gu\ag‘erglo A. ValgeHE%andeZ

, qun n, pro?ueve por

derecho y en su @ teg ‘de ‘trabajador._p yensionado - del
de Jojutla de @»{r . Estado de Morel;a%\?rembldo el
en la’ d& Certificacion

\re‘glstrado con el

/7 | |
’Ag‘jfégUenéQ ékgﬁ)edlente pé a1 /e.tgctos a que haya
lugar, ea esg/ gtofanexos de ‘@@e\ntagde PR ,

quien promueveyor su propfo @re

S,

{e/ | cual solicita se tengan las
er '%que exhlbe como elemento

‘ ’ ”formldad con lo previsto por el
_'vegl mentarla de |as Fracciones t y |l

'Conshtucnon Politica de los Estados :

or, no ha lugar a tener por presentado al

promovén@%\én,este asunto, en virtud dé que no ‘tiene el

P S g

@ﬁerMafréc
ée Ios s/ Estad
Qdé 1a Ley
cago e! crite
Tnbunalaln
derlvado de

conducente ¢

“entidades, poderes u o6rganos” a que se

cion | del artlculo 105.de la Constltu0|on Polltlca_
0s Umdos Mexncanos en términos del art|cqu
Reglamentarla de la materia, siendo apllcable al
rio sustentado por la Segunda Sala de este Alto
ssolver el recurso de reclamacion 53/2009 CA,

Ia chtroverSIa constltumonal 46/2009 que en lo

>stablece:

i ‘ . s

“Por tanto, un gobernado por si mismo, para defender

intereses

particulares, no puede comparecer como




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 54/2013 g
tercero interesado en una controversia const:tucronal /
f

pues conforme al articulo 105, fraccion |, de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mex:canq §

la controversia constitucional es un mecanismo; pérq\\V A
proteger la esfera de competencia que la Ley Sup% / : :ﬁ
del Pais otorga a los entes previstos en esa fraccwﬁ e7\ /{ fs} /
cual se tramitara ante la Suprema Corte de Justlla\fde la/ Q\s |
Nacién, fracciéon en la que se establecen IiMI@\ 7 te . @7

los entes, poderes u 6rganos dotados, téfiﬁ@'-’; e la 4\\ \\\

Ieg:t:mac:on activa como la pas:va en la ca\%a/ 9sto es, .
la propia Constitucion Federal reser(a egta garantla
constitucional para que a traves de\ella .s/e vemllen \‘) N
cuestiones constitucionales entre7 st organos del N //f/
Estado en sus tres niveles de bief Y, por;{_g’@
excluye como parte actora, ﬂ\\nanda / era
interesada en ese medio de c%ﬁtrcﬁ éonstltucioﬁai@%v)
los recursos derivados de ﬁfl ”\ / 7\J/

En consecuencia, da \aye 91 promovent no/es parte
en este juicio, sus mgmfes*tgclones y iunq?ntales que

exhibe en atencién a de;echo de peticion, se tendran

como elementos para e}gr proveer, QT\ o|de estimarse

/\ B
necesario para 4@ resolucion /del | asunto, de
conformidad co visto por\l\a iculo 35 de}j‘_la Ley

Reglamenta aterla
Notifi %pdr lista.

Lo | p@ve?o y flrmg eUthlstro Instructor Serglo A.

Vals/ nar{dez q@n%cjua con el |IC€HCIad0‘; Marco
Anto\iab /peda Anayw\Se;zretano de la Seccion de Tramite
&Cbntroversws \CbEsfltucnonales y de Acciones de

Uﬂumonalldad de la Subsecretaria

General

Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.
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