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CONTROVERSIA CONSTITU/l X[J79!%013.

ACTOR: MUNICIPIO DE N éDRO GARZA
' GARCIA, ESTADO DE NU 9\!{ : o

| SUBSECRETARIA GENERAL DE\A%UERDOS

~ SECCION DE TRAM&E\EE/ CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES\\Y\BE ACCIONES  DE

INCONSTITUCION@BA{D )
o 0y
En MeX|co Distrito Federal, a clr@d de\Jumo de dos miil ?eq% se da
"cuenta al Ministro mstructor\Aé'm{a Idivar Lelo/ae }f?ea con
el escrito y anexos de Robe go-Ruiz Cortés y dﬂanxt an Castro

\;ﬁ

—\

Lobo en su caracter de Py % Municipal y Sii E\:@egundo del
Ayuntamlento del Mun|C|p an Pedro Gar \Ga{rbra Estado de

emibefe de mayo de

Nuevo Ledn, respectlvaﬁ]en \de OS|tado
d; reCIbudo el tres de

este afo, en la oficinal de\ reps de la Iocah

junio  siguiente, Ojrcma de. (Zerf‘ﬁcaélon Judicial 'y
Correspond %Aﬂo Tribunal, regiirado con el numero.
»,/ / <> ‘\\\

MeX|co Dls“th'@ Federal, a cmc\a qe/]unlo de dos mil

W? 4 ié o

Vlsto e[ scbto y anexos /dén\aqta de Roberto Ugo Ruiz

Cortés’ y Juan Juan Castro L@o /é
Mumcnpa\yﬂdlco Segurkdaji? Ayuntamlento del Mummpuo de

Sap/ @\dm Garza

trece

caracter de Presidente

’

Mmo ‘del Se%p_?’no General de Gobierno, todos de la
ﬁa entldad\ R Ven la que impugnan lo siguiente: .
“NO . ERAL 0 ACTO' ADMINISTRATIVO

} YA INVALIDEZ SE DEMANDA De Ias
L -,
enti:d \ 7' : ‘oderes u organos se demanda

a 0./- us:on aprobac:on y expedtc:on del Decreto’
Snum?‘ov058 por el que se reforma por- mod:f:cac:on la:
Vderommaclon de la ‘Ley de Justicia Admlmstratlva para

Q} L'stado de Nuevo Leon para ahora denommarse ‘Ley

S de Justicia Admlmstratlva para el Estado y Mumc:plos

de’ Nuevo Leén’; y se ad:c:ona un Tltulo Quinto ‘Del

Pracedlmlento Contencioso Admmlstratlvo Municipal’,

cor' un Capltulo Unlco 'y con los artlculos 176 al 190.

b).- EI mcumpllmlento a lo d_lspuesto en ‘el Art:cdio
'~ Te:i‘;'?‘c'ero Transitorio de las disposiéiones transitorias del

Défc':reto' de reforma al articulo 115 (sic), publicado en el



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 79/2013

que ostentan, de’ \ﬁf\r

Admlmstramoanuﬁhﬁa/ Municipa

DIaI‘IO Oficial de Ia Federacién de fecha 23-velntltre$ de

diciembre de 1999-mil novecientos noventa y nueve

consistente en la inejecucion de los actos tendlentes é Ia\wﬁ/\
transferencia del servicio publico y G /

Jurisdiccional del Gobierno del Estado de Nuevo Leér /{\T?
2 Y

Municipio de San Pedro Garza Garcia, la fal(a“//e)\, ‘/,x ,f—\\\\/

disposicion de partidas presupuestarias y entrei@ %e/ QQ\\?

recursos, la falta de suministros a la mummpa@ _4 - @7

la prestacion del servicio, entrega de blene/ /SJ\% as A\/ \\/V

derechos de uso de licencias, moblllarlo/ y\gqui@a, asi /\\\\/

como Ios demas bienes y servicios neceﬁr@ para la /,\/\\\\{f/

prestacion del servicio y ejerc:c;o 2 func:on i/\’/)/; \\

Jjurisdiccional. 7 . <> Z/

c) Las consecuenc:as directas e l%lreCt S, medlai‘ag

como actos en los incisos anterlore

5\105 fraccqngpﬁmso i),

Con fundamento en los artlc\

/

11, parrafo primero, yﬁw

Fracciones | y |l del cita %Flﬂecepto con tuci
por presentados a /@ﬂo

oventes A:ﬂ{h\la persondlldad
idad con los articulos 27, Darrafo

I, de /Ja \”\”:

primero, y 31, /%c y Organica de la

-/

stado de Nuevo: Leon y

/\

en tenmmos@\ﬂas }onstancnas%&\ | efecto exhiben;";fé,}_'_,;dado
que no @ ‘advierte un meﬁl\m manlflesto e lnduda le de
lmprocy@%\a/ se admjte %l/\’eramlte la demam:ia de

contr eréa constltucmna qUe hacen valer.
N \

Q\n\apoyo en los Tﬂj:ulos 5°, 11, parrafo segundo 31,

/

32 de#e/Ley Reglamentaria de la materia, y 305 del Codlgo

Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supictona

en términos del articulo 1° de la citada Ley, se tiene al

Municipio actor designando delegados y domicilio para oiry
recibir notificaciones en esta ciudad; y por ofreC|daS¢;§?j;:_;90mo A/

pruebas la instrumental de actuaciones, la presunciorgggl, en

Y4
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su-doble aspecto, Iegal y humay/a, si como las

FOAMA A-34

documentales que acompafia, las cuaig@s@ Iacionarén en

2 0 “/.5\‘ w}’ E
%Q\ L/ |a aud enC|a de ofrecumlento y d\é\a@@) de pruebas y
?{\\L}é/@ alegatos - - SO\ | N

" PODER

' 7S | . . <\ ‘ <\ \;ﬁ |
JUDICIAL DE LA FEDERACION De “conformidad. con el ayclilg {O fraccnc/m@\ %le la

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

mvocada Ley Reg!amentarla\.*seﬁeyen como demﬁr{dados
en este proced|m|ento Q%stﬁmonal a jbsg Poderes
Legls ativo y Ejecutlvp, as{%mo al @ecréta?o General'
“de Goblerno todos Q—:‘l E/stado deﬂ\i@vb Ledn, este

‘,' /\\ \‘

uItlmo respecto del r/ef(enﬁb del Decretq\lmpugnado

/ e *'\
Por con&gurgnte con. apoyo en\el aﬁ/culo 26 de la Ley

Reglamentané\d& J7 materla cm del escrlto de
demanda y/gyx\r@%os asi édmo d\egl au@

radlcaczlon v turno emﬁla a Ias autoridades
demanﬂar{\g para que pre\gnt/ @n

viles, contados a partir del

e Presndenc ade

contestacmn dentro

éfe tos la’ _vn.o_tlflcamon de este

nento’ en los articulos 5° de la Ley

Iamentana\(i bl Codlgo Federal de Procedlmlentos

vnles y enkr

/Q:\Q\f/ | @;Jo \>COBTROVERSIAS CONSTITUCIONALES LAS PARTES
(O /Emzy OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO PARA OIR Y
/ \\\/ | o @B!R NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU
%v ) E\EbE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

N (APLICACION SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO |

FEDERAL DE» PROCEDIMIENTOS CIVILESV A LA LEY
REGLAMENTARIA‘ DE LA MATERIA).”, se requiere a |as
autoridades demandadas para .que al presentar su
contégt'aciéh,- ‘senalen domicilio para oir y récibir

>

3



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 79/2013
notlflcamones en esta CIudad apercibidas de que Si no

De igual forma, a fin de lntegrar debldame@f}\él/
) A
ey

Estado de Morelos, por conducto de quieny |e<@ne:nte lo A O /‘
,\

representa, para que al dar contestacnop a\la démanda ”/Q;\i\/
enVIe a este Alto Tribunal copia c rhﬂc%a de Ioﬁ\ —

antecedentes legislativos del Decre”t§> 058 lmpugnadO\ /
L

incluyendo las iniciativas, los dlctame\e&de las comssm{éy

correspondientes, las actas de Ia/s/ ;e?e%s en Ias? \e se

BN

haya aprobado y en las que cohsie Ja votamoﬁ < st

mtegrantes de ese organo Ieg;égtwq asi como Igs &téjyés de
debates; apercibida dicha a@nd/ad estatal, \qﬂ//de no
cumplir con lo anterior, sq/lea\phgara una mult%é?termmos
de la fraccion | del artu@%@ del citado Céc g jo Fedes‘al de

Por otra parte,
IV, y.26, parrafo.
materia, con g@pla\md& a dema sus anexos dese V|sta
al Procura éeneral de I%
antes de I/ degabreé:lon de Iaﬁa:ud;enCIa de Ley, manlfseste lo

ublica para que hasta

que a }wr\&presﬁntamon cprr‘eseegda

_ f§ N 7:"‘-.'(‘

EKQeuagio ala sohéltud de suspension, forme zse el
@Lﬁ mmdentaNeS?éctwo con copia certlflcada del

scrito de demanda y sus anexos.

Finalmente, con fundamento en el articulo 287 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, hégéﬁ#e la
- certificacion de los dias en que transcurre el plazo of“cf_)_;rgadO M

a las autoridades mencionadas en este proveido.
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\DOS | ‘ ‘ '
0%““ SR ey Notlflquese por lista y mediante ofici artes :
Q (LJZ?\\J%' N FORMA A-54
Ea w&g; '
mr o%‘w\\\\\\) \W G Lo proveyo y firma el MInIStI‘O ctor Arturo
‘*1'.‘(%1\ [\;W;f}/w Zaldlvar Lelo de Larrea quien a%\f\ n el licenciado
s =L W\ ) 74 \/
SRS Marco Antonlo Cepeda Anaya, geéeta jo-de la Secfélon de
PODER UDICIAL DE LA FEDERACON Tramite de Controversias Consf te ci{na{es y de /}cgdqés de
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Ihconst!tumonahdad de -Ig tLEsycretarla Ge de

Acuerdos de este Alto Tr|b

Esta ho;a corresponde al proveido de cinco de junio de dos m|I trece,
dictado :por el Ministro instructor Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, en la
controversua constitucional 79/2013, promovida el-ynicipio de San

Pedro Garza GarC|a Estado de Nuevo Leon. C ns%

Qgﬁ‘é‘ o
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