IDOS 17, | CONTROVERSIA C.ONSTITUC NevLaa“/zms

(Lw&% 3, _ ACTOR: PODER JUDlC AL I} ESTADRO-BE
§ «, «f{l 0 \ MORELOS.
m w \\\\\\) \? h;w SUBSECRETARIA GEN&RAL FIEXCUERDOS
gi’l ERC), L/ SECCION DE TRA \ITEVDE/ CONTROVERSIAS
%‘{/\h\}y : CONSTITUCIONALES\ Y\\DE ACCIONES DE
AR INCONSTITUCION@:IQb § \;7
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION — / /\\
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION En México, Distrito Federal, a gv(me\y de julio de d@s\rm[ frece, se

da cuenta al Ministro InSt%Qero Zaldivar Lels o-de Larrea,
con el escrito y anexos deprd\Lm Maria L a\Ch vez, en su
caracter de Presidenta al Superior \)ustlma y del
Consejo de la Judicat gﬂf&l;Estado de Moré]?s recibido el
veintiseis de junio ﬁ/ste la Ofici ertificacion Judicial
y CorresponMCIje s\a Alto Tribunal, re&\trado con el numero

39063. Conéte. ~ )/ ///\\\/

México, Dlstrlto\\Eedfral a pnnﬁe?&dé julio de dos mil

\/ \\\ )

trece. /> S \\,//U/”

Visto el e%crlt%y anexos de C\u@nt Nadia Luz Maria
Lara Chqéz\\en su caracdt‘er ﬁ{ Presidenta del Tribunal
Superior de Justlua y del O@s@a a Judicatura del Estado

de Mo@ﬁ‘@s medlanta /l\ cual “promueve controversia
cor{sﬁ\monél en contr: d

EjeCUtIVO y del Secretario de

invalidez del ‘Acuerdo por el que se

nombra al Consejero del Consejo de Ia
Jy@q del Poder Judicial del Estado de Morelos
E“represeptante del Poder Ejecutivo Estatal’. El cual fue

TS N

| \ N 7 pub/lcado en el Periédico Oficial ‘Tierra y Libertad’, bajo
\ ) /‘ \F
\\/ Y N [ \el numero 5089 de data 15 de mayo de 2013.”
/ f\\ \\ \\/
%\V‘f ) ./ Con fundamento en los articulos 105, fraccion |, inciso h),

de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
11, parrafo primero, y 26 de la Ley Reglamentaria de las
Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con los articulos 92,

parrafo segundo, 94 de la Constitucion Politica del Estado de
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Morelos, 24, 27, 34 y 35, fracciones |, VI, XVIl y XIX, de la Ley / /

Organica del Poder Judicial del Estado, se tiene por\f Y,

/N N
presentada a la promovente con la personalidad wﬁ/ /
/ \ /
ostenta, en términos de las documentales que al efecto ?(Qb&\ <\” N
y se admite a tramite la demanda de contyoversna/ L \’/
/ \\/
constitucional que hace valer, sin perjuicio de los m\tlyds ﬂe ~ ~ QY
a NN
improcedencia que puedan advertirse en forma |eﬁte al )
~L

momento de dictar sentencia, en tanto hace rgfere@uga una @ \\\
denuncia de incumplimiento por aplicacion de &émm s o actos / \j

declarados invalidos en la sentencia de nu@ Q&Juho de dos \ =)

mil nueve, dictada en la controversia cons&mumohal 88/2008,\\ \\

promovida por Jesus Antonio Tallabs ?actualmente en>
Q en el E%st@@K

Morelos, con residencia en la ciu d{i\ Ouernavac? \\\
\ /

tramite ante el Juzgado Segundo d

Con apoyo en los artlcuk}s 952, 11, parrafo s/egundﬁ 31
32 de la Ley Reglamentaria de\%ﬁyaterla y 305 ;te/Codlgo
Federal de Procedlmlento/s/ Civiles, de apllcw l'm“$upletor|a
en términos del artlcu&\%ra citada Le&l\se tiene a la

parte actora de&gnan@o JQs%strados de e te AIto Tribunal

para oir vy reC|b|r</ ) lones; ck\c{elegados a las

como pruebas, la

personas que m \ﬁa' y por ofril\jL
instrumental d< aciones, la pres
aspecto, Iega@kh\umana asi 2

resuncional, en su doble

las documentales que

acompana, %Jagles se re}ad\“aran en la audiencia de
/

ofreoumlentgy(ésahogo de pruebas y alegatos.
¥

\

Dé coﬁ{orréldad cbrﬁe%afhbulo 10, fraccion Il, de la
mvocaﬁg Le)/ Reglan/qemadé se tiene como demandado en
e terWo}edlmlento &)ﬁ\\(ytumonal al Poder Ejecutivo del
Estadee Morelos, mas no asi al Secretario de Gobierno
estatal, ya que se trata de un érgano subordinado de dicho
Poder, siendo éste el que por conducto de su representante
legal debe dictar, en su caso, las medidas necesarias para

dar cumplimiento a la resolucidn que se emita en este -
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_ONPOS i, asunto. Lo anterior tiene sustento en | j%:)rddenua P.1J.
C)
RS (“‘WD‘? 84/2000, emitida por el Tribunal PI 0 sultable en la
5 %é A \\‘
¢ Q\Ww\ W pagina novecientos sesenta y- suet;a del tomo Xll,
e -"""w-]// _
g&o\[\\\] =4 2 correspondiente al mes de agosto de ‘mil, del Semanarlo
e O\
~Judicial de la Federacién y su @aeeta Novena gpoCaﬁcuyo
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION - = 7 \S
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NAGION rubro es el SIgU|ente_ { (J// \ /(\ v4
\ <

“L EGITIMACION PAS@ \ N comRQQERSIAs
CONSTITUCIONALES. RE@ENDE ELLA LOS RGANOS

SUBORDINADOS.” / \\\ Q Q
N
TN
Por consngwenfe, c<qrr a/poyo en el\aﬁlculo 26 de la Ley

/ N

Reglamentaria de\a materla con- \cbpqa del escrito de

demanda y sus éryexos asi como d\gemtd de Presidencia de

radicacion <mlrnéy mplacese a§a7 jdad demandada
VAN RN

para qu ﬁp%ente su codte\sta\lon dentro del plazo de

trelnta dias hab{les contadgsﬁp del siguiente al en que

surta eK k la notlflcaq@?}de este proveido.

N
Son fundament é} %’ articulos 5° de Ila Ley
Régl tarla y SQ%K |’ Codigo Federal de Procedimientos

QC&Hes{ y en términos d&Ng/tesis del Tribunal Pleno 1X/2000, |

/\i’/ - >Dg\/;.;e\JSUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
SO /\\(A\PfijAClON SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO
| /\/ (| (FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA LEY
%3/  REGLAMENTARIA DE LA MATERIA).”, se requiere a la

autoridad demandada para que al presentar su contestacion,
senale domicilio para oir y recibir notificaciones en esta
ciudad, apercibida de que, si no cumple con lo anterior, las

subsecuentes notificaciones se le haran por lista, hasta

Ve

3

en tanto designe domicilio en esta ciudad.
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De igual forma, a fin de integrar debidamente el
f\

Y

expediente, con fundamento en el articulo 35 de la Le

Reglamentaria de la materia, requiérase al Poder Ejecutwqw /

del Estado de Morelos, para que al dar contestacw@\h\ /<\;ﬁ
demanda, envie a este Alto Tribunal, copia cerhﬂcagla }e {ay /f\x/\/
documentales relacionadas con el acto ugﬁa}io ( %J
apercibida dicha autoridad estatal, que de no ¢ r\an lo Q\Q

anterior, se le aplicara una multa en termlnosﬂe% ccion | 4\/ \\©
o D

del articulo 59 del citado Cédigo Federal de Proce/dlmlentos RN
/7 (Q)

Civiles. S @ g
N (S

Asimismo, requiérase al Juez Se gyndo de DIStI‘ItO enel 7/

Estado de Morelos, para que a la bré\édéa{}ﬁorme el é@

/

procesal del expediente 1/2013- I/§a@a\db con m@f@dEIa
denuncia de incumplimiento por apTc/amon de, n@r{m}@ 0
actos declarados invalidos erﬂa\k\ntenma de r}UPEQJd/e julio
de dos mil nueve, dictad n\\la 90ntroversna ?:o/sfltumonal
88/2008, promovida por/es%ﬁ\ntomo Tal abs egay, en

su caso, remita cop:& ificada de /da re 'qu0|on que
hubiese dictado. /

Por otra parte; e ﬁnlnos de, Eog rticulos 10, fraccion

IV, y 26, parréfo\p\ ro, decla Le %Fﬁeglamentarla de Ila

materia, con%‘a@ﬁ la dem sus anexos dése vista
al Procur /éneral de ia publica para que hasta

U

antes de/ la qétebracnon de Ta\aLidlenCIa de ley, manifieste lo

que a/su\@reéentamqvbgﬁespn%da
@ LS 3
/Elm cua{nto a la soheLtud de suspension, a efecto de

pﬁ@r lo que enhé{ebho proceda férmese el cuaderno
mcudeﬁ%al respectivo, con copia certificada del escrito de

demanda y sus anexos.

Finalmente, con fundamento en el articulo 287 del

Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, hagase Ia J
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certificacién de los dias en que transc é{gﬂa(zo otorgado
/ MA -S4
a la autoridad mencionada en este prov @9\ |

VAN
Notifiquese por lista y median} fm{; las partes.
‘ Y ,
. L) ). O\

Lo proveyd y firma el/ mstpa instructor XArturo
Zaldivar Lelo de Larrea, ’/c\q@@\gctua con/@l@énciado
Marco Antonio Cepeda Aﬁia\ée/cretario dQFé\\gccién de
Tramite de Controversias- cﬁ%tﬁuCIo'nale%@CC|ones de

Inconstitucionalidad 6{\@ Subsec éﬁﬁ) General __de
) ) ~_ / X

. i RN P 3
Acuerdos de este Alto) Tribe éi%'ue da f@x> - " -’
/ S o \\x\,,/ /

. ',-’/ ; /"
W /
't

Esta hoja corresponde al proveido de primero de julio de dos mil trece,
dictado por el Ministro instructor Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, en la
controversia constitucional 8,8!-.2\0.1’{, pg‘omovida por el Poder Judicial del

Estado de Morelos. Conste Yyl
SRB. 2 W/
\,/





