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ai&‘éwf y INCIDENTE DE SU /Ehs;) DE LA
wm\ﬂ y) CONTROVERSIA ITUCIONAL
N wf‘,‘ 81/2013.
‘3&;;;—\\\-%’/ acTOR:  PoppRBUkdumvo  DEL
s ESTADO DE BAJMAN RNIA. /\\
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRETA@A\ ) JGENERAL 'DE
~/ /[
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ACUERDOS / 7 / <\\
SECCION )zs ' TRAMITEC -/ DE
CONTRO FRSII—(S/CONSTITUG!QNN;ES Y
DE ACCIONES _, DE
INCON@T IONALIDAD.
SRS RN (N
\En“Meéxico? Disfrito- Fe%\aj ‘a_diecisiete d& jﬁﬁio/ de dos mil
y_trece, se da cuenta stro Instructor Aﬁre/do Gutiérrez
Ortiz Mena,: oon cop|\ ~certificada de lag >cilinentales que
integran_ el*»' Qda te pnncnpf ~de” controversia
",. cons’utucnonal md \ayubrc Conéte.”
g s \\ ;\)\ \ ) )
A 7& . j.." AR N 7
, Mexmo/ &st{*N ?ederal a di iecisi€teYe junio de dos
W\ W N e -
- mil trece ,ék/( \i? B \@7
Ve e S "\ '\\\<~ //'n"\} ‘-' ‘/:‘r’ \ :
“Con I3 &opia \certlflc - deMas! constanmas ue
pia e ifice q
integran \e expedlente\\]s(r '\ I de Ia controversia
™~ ‘ _
cons// tuclona(cstada*al »_omo e?ta ordenado en el
[ ¢\ CD 8 o ifs . g
"" \;\"d 'Hdla~ formese y registrese el
A e
de'su pensmnffy, a efecto de proveer
ar/sollcnada, se tiene en cuenta lo
i N Poder Ejecutivo del Estado de Baja
nig, u demanda i |mpugna lo S|guuente
s // N a0 AT -.LDecreto mediante’ el. cual S8 aprueba fa
\\// Y [efoﬁr;a y adicion a los articulos 69 y 70 de Ila
C o BREY Ws ans?tltucmn Polltlca del Estado, . Libre ,
(- *‘\\\’ ARV “c\‘SoberanoJ SBa]a Callfdrnlé FasiNéomo \ia \
N/ /N N “reforma al transitorio tercero del Decreto 342,
/ Q\\ N \\/ mediante el cual se aprueba la adicion de un
J ) ./ segundo pérrafo al articulo 69, la adicién de los
/ ’g p
~/ parrafos segundo, tercero, cuarto, quinto y

sexto del articulo 70 y Ia reforma a los articulos
93 y 94 todos ellos de la Constitucién Politica
‘del Estado Libre y Soberano de Baja California,
publicado en el Periédico Oficial del Estado de
Baja California, en fecha treinta de noviembre
de dos mil doce.
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2.- La declaratoria de incorporacién emitida por / \
el Congreso del Estado, en sesién AN
extraordinaria de fecha trece de junio de dos/ ﬁ/\
mil trece, con motivo de la aprobacion por Izﬂi\\w -/

mayoria de los Ayuntamientos (Mexic N\
Ensenada, Tecate y Playas de Rosarito), zeh / a —/
Decreto mencionado en el punto anterior. /) / r Q\/
3.- La omision de remitir para promulga én . QW
Gobernador del Estado el Decreto me nt e Q\\

cual se aprueba la reforma y adicion a .
articulos 69 y 70 de la Constitucion i, \©
Estado Libre y Soberano de Baja o(n a, asi \\ "() )

como la reforma al transitorio \t e‘r‘ del

Decreto 342, mediante el cual/se rueba la O )

adicion de un segundo pérrafo al arti ulo 69, Ia 4\\{»/
adicion de. los parrafos seg do,’ tercero, . QO \\\
cuarto, quinto y sexto al artla;llo 70 y la reforma \ / "/
a los articulos 93 y 94/ (ddb ellos de la . <§
Constitucion Politica déh Estado lere/
Soberano de Baja Califo l%ﬁwbllcad
Periédico Oficial del Estado, de Baja Ca /fc#n“a\
No. 53, Seccién Il, Tomo CXIX, de fecha treiﬁ%
de noviembre de do/s doce. J/

g

4.- La convocatorla\ lica emltld(a Fd?r el
Congreso del Est em sesion extraordinaria
de fecha trece ﬂ nio de dos mler\ e/ la que

se encuentrsz da en el &erl dico EI

Mexicano, e ejemplar de fecha c

mismo me aW

5.- Todod I
reallzad
mlsm :

deman Ia parte actormlta la suspensién de los
actos/ mpggna/dos en Ioé ter?wmos siguientes:

o N \ <
A LAY
// \\ En el caso pért“bﬂlar como se vio, entre otros
N a;ztos se e 1mpt/gna en la controversia
/- Q\\ constltucmqakﬂa omision de remitir para la
-~/ | promulgacion n del Ejecutivo del Estado el decreto
impugnado, basada en los articulos Segundo
transitorios del decreto impugnado que
establecen que dicho decreto entrara en vigor a
partir de que se realice la declaratoria de
incorporacion respectiva y se publique en la A/
gaceta parlamentaria.
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& 7 a\
Q '«@ \&10 \>~> \ Asi también, se impugnan los/ aﬁt\a\yue se
$ % %ﬁo ) ‘}‘f" realicen  en  aplicacion deI ' mismo,
%o_(\\t\{ i}//] especificamente la convocato. b?lca para
“DENE" nombrar al Fiscal Especlallzadq pa(&la Atenclon
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION de Delitos Electorales, (e?mtba en sesié
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION extraordinaria de fecha trece. ]UI/HO de do; i)\x
trece y publicada en el Re%dlc El Mex:canqu
dia catorce del mismo E yan‘/o Q\ ~
En atenc:on a ello, s{ ' la suspens:om? ra

que el efecto de. qtfe S ntenganﬂas e&sas en
el,éstadd’ que actualm\)wte -guardan ym cg/ntmue
+~.  aplicando eI’ dgpret en/&leStlon e(s@& que no
~ se reah_\c\en aft\uog'?\é;ﬁobservancl\a{ _mismo, asi

’ tamblen para ‘q ‘en’?su caso,(se\Suspendan los
-~fefectos: de’ Ibs actos «realizaHos en épl/cac:on del
._decreto d\”‘né@ como Io/es s e

ara el noml

convo tonwbllca P
Ka cwallzado\ en ‘Ate ncion de Delitos

| Fisca \
Elec anto. se resuelva

P
v

ra es ,Io gntenor I;Oa$ r"‘@
‘ reée te gx controvers:a

C tltucmnal atendlendo
K mvalldez,qu?/en Su caso,
nbUnaI ‘no’ téndré efectos

o

“ ue preclsamente la materia de
cont

1te ooy trovers:a -constitucional, es la
“dle ! 'Congreso del Estado de remltlr

g ; ; ,’”’ \obserVadom Ié*\etapa fmaI delg\pmcesé\

N l@slatlvo precisamente relativa a Ia

ﬁ« SV “ﬁ ,prdmulgay‘iy T ( publicacion /\del| /_decr@!\‘
N _~/~._correspondi ente, dé ahl que en la especie no
Ve \/ 41 \Q/ opera la prohibicion prevista en el dltimo
%? ./ parrafo del numeral 14 de la ley de la materia,
\V/ consistente en que la suspensioén no se podra

otorgar en contra de una norma general, ya que
éste no ha adquirido los atributos propios de
una ley, como son Ila generalidad,
obligatoriedad, y el inicio formal de su vigencia,
puesto que esos atributos sélo se obtienen una
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vez culminada esta etapa, pues se insiste el / \ |
marco juridico estatal es claro en establecer
que una ley sélo adquiere esas caractenstlcas wﬁ /
una vez que se agota esa fase del procese\ \N/

legislativo, lo que se ms:ste no acontecio6 er(la\ /<\ \;7
especie.” : 7 \/ N
[ N\ ( ,\\\/
N \/‘ ‘/A Q\\/
Tercero. Los articulos 14 y 18 ﬂi l{ Q\>

Reglamentaria de las Fracciones | y |l del Aﬁzcﬁit;r% de @
la Constitucion Politica de los Estados Um{s\\l\ilexmanos,
establecen que se deben tomar en cqent\los/ebmentos \

~ N
que sean proporcionados por las pa@es fSl como JaS\

O ™N
circunstancias vy caracterlstlcas/7 partlculares de \Ia 7 /
de ela

controversia constitucional, a ﬁn\ ?roveer sob e~

peticiéon de suspension de los \lrﬁugnadoﬁN \
Ftos,

Previamente a determmar Io que é\@érecho
procede respecto de lal m\eﬁ a cautelar|( é{jﬁtada es
necesario destacar lo§/ pth\CIpaf(es antec

que son los siguient ﬁ
a). Consti an hecho n

Tribunal, confq{
iviles, de aplicacion

Codigo Fede@é\ roced|m|eﬁ\\s

supletorla wm inos _articulo 1° de la Ley

Reglam n a\ﬁé la Mateﬁe existencia de la diversa
contrO//ef cénstltumoné] 4@4/2012 turnada al Ministro
mstru\tar )que suscrrbeg profnovnda por la misma parte
atz“{ora\?oder EjeCL{ﬂVO delEstado de Baja California, en la

u\-xlmpUQna el/Qécreto leglslatlvo 342 del Congreso del

KfEﬁa\do pubhcado@n\/el Periodico Oficial del Estado el

treinta_de noviembre de dos mil doce, por el que se

adicionaron un segundo parrafo del articulo 69 y los
parrafos segundo, tercero, cuarto, quinto y sexto del
articulo 70, asimismo, se reformaron los articulos 93 y 94, /\/

-4.
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‘ todos de la Constitucién Politica d /Qtad\é de Baja
J’}

3-
“‘%’ Lo 'wﬂ» California. Dicho asunto se encuentra @endlente de

r‘:;oé;—\\\]”'/ a \\

ll
?/\\ -—

< /
resolucion. \N

<\ <\ \;ﬁ
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

AN

DE LA NACION b). En esta nueva controve?gla/ constltuc@ab la
misma parte actora impugna el Déc /eto” del Ccmgfe?d del
Estado de Baja California Elemue ahora s%@forman
los articulos 169 z‘y 70 ger Ia\%i;anstltum?n @cm@a de la
entldad y, aS|m|smo \ée or forma eyl/amculo tercero
transutono del 'referﬁo Becreto 3142,\ @pygnado en la

1\ ,_‘

| anterlor controversua ‘or:»ei que se ad\lcbna\ron las citadas

normas de la Car}gﬁu]&on Iocal N4

N f.\<

. NN f

o) ‘Aﬁ/ Em mse«nmpdgﬁa n esta controversia
constntucmnahl d‘eclaratoné}‘dv_‘

,--3p0rq el ‘Q/mo‘*del\Estad&,\
«-trece mmq\rez aprobabla lat

\ rporacwn” emitida

\ZV

“‘f‘l%’*deP Estado asi como la
ofier Ejecutlvo del Estado, el
aproboq»la/mencmnada reforma

faprobado el once de junio de dos

:...*“

as, se impugna la convocatoria publica

pngreso del\ Estado el trece dej Jumo de dos
‘l H I \\» \ :

~ A il trecejé efecfo’de nombrar'al-Fiscal- ESpemahzédo para

hwde Delitos_Electorales, conforme a lo previsto
B T vk rRESREeconforme 2 fo prey
\F Q\/ N poHQs /art|culosJ tgnss,ltc}nos,! /E)ﬁn}ngr% {s’eé\undo/i\/ tercLe)ré)\ del
ST de Ye}o impugnado, que establecen:
\\//

“PRIMERO.- Aprobada que sea esta iniciativa por
esta Honorable Asamblea, enviese a los
Ayuntamientos del Estado copia del acta de los
debates que hubiere provocado, para efecto de dar
cumplimiento con lo previsto por el articulo 112 de Ia
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de

Baja California. }/
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SEGUNDO.- Las presentes reformas entraran er/
vigor una vez que se realice por el Poder Legislativo
la_declaratoria de incorporacion, respectiva y/ se
publique en la gaceta parlamentaria, or%

informativo oficial del Congreso del Estado. \

Q\

TERCERO.- Por_ésta unica ocasiéon el Congr

designara al Fiscal Especializado para la Atencién de
Delitos Electorales, mediante Convocatoria Publica
que debera emitirse dentro de los cinco
siguientes a la Declaratoria de incorp acio

We las
presentes reformas constitucionales.’ / \ O~
- O

“

VA

f/

N
e). Con relacion a lo anterior, el prb@ove}'nte aduce/ \\/
en sus conceptos de invalidez, entre o{ {&/éstlones que\\ )

el Congreso del Estado no puede arr gafée para sn/\tay j\

facultad de nombrar y reelegir al Es/géf pecnahzadpga@
la Atencion de Delitos Eleytoral\esv asi Can\p a
determinar el procedimiento de\éhcmon y ree}eccm en
L/
virtud de que corresponde al Gobernador Qbm)@rar y
remover los subprocuradore'&%n términos Qer }UCUIO 72
de la Constitucion del ééta o de Baja C 'o(hja, nivel de
\B -
subprocurador que gqplo ecreto mm nado atribuye a
dicho fiscal, aS|mIQno\tteﬁere que no_
debido proceso A%@l o, en virt ﬁsi\é\due el decreto de
reformas no s %mn al PoderE cutivo local para su
méeﬁstltumonal ademas, al

se realice por el Poder

e cumpllo con el

promulgamdn - result
establecef st@#@nma desd
Leglslat@axiﬁclaratona ;ci rporacion respectiva y se

publlque en la gaceta’ péjgrnentana sin que se haya

agpta la fése Ieglslégwq d)é promulgamon

\ \\ v /
Ve ANy Eﬁ esenma,/ ék promovente solicita la medida

Qeutelar respectow\iﬁ los efectos de la convocatoria
m%gnada para que se suspendan los actos relacionados
con la eleccion, nombramiento o designacién y toma de
protesta del Fiscal Especializado para la Atencion de
Delitos Electorales, considerando al respecto, que el

-6-
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ﬁg §’§,§” o CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 81/2013  romr v«
Q&Nu“i)‘,& \w g decreto .de reformas impugnado no se/\baﬁomulgado por
wse SN

g:k 8 'L'p“'fw 7 el Ejecutnvo local ni se ha publlcado/én\el P?fIOdICO Oficial

§ o~ \\ -9 |/
g%‘ﬁv[;"\je/; ~ del Estado para el inicio formal de su\vgen(cua y, por @\nde

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION |as normas que le dan orlge§ \dl}zho acto po han

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION _ /
adquirido las caracteristicas de uﬁ}léy \F\/
—/ Ay
De conformidad co k Witecedentes\ex\guestos

atend|endo{a¥ las- carac;eﬂsﬂgaEpartlcngnes de@:aso y a

los efectos y consecu@c@s\de los aptengpugnados

Y
" resulta procedente égnc_\j, v la susper)slqh en los términos

\
- ydes acuerdo\con\las\consﬁeracnone Qu{e\ntes

= "\' ‘1\//7 SR a\ | J//
SRR
L’ sisfénsin S

7., e AN T VAN
PRSI B AR | Ry SO AT ¥ IR
- participa d ‘Iéﬁa:tﬁhleza" eJasy

i ; \%\\‘ Nf/\ &\\ ‘*‘i:,_\:ll‘_ o %"
- que,\en prlmé&lugarw mad4

‘prowswnalmente el bien

,‘ ‘Ue Ia» 'sehtencia pueda

?f\te' “de. ,quo que tiende a

e“‘que pudlera ocasionarse a

’ ”
’{’\

Ap>
“‘dad“*‘en. ténto/se resuelve el juicio

ro y datos de identificacion, son los
USPENSION EN CONTROVERSIA
TYCIONAL- NATURALEZA V-FINES] Pificada

[t ‘.“ e " - Y 7/ ‘ 3 .“) U i.m
\\// ) Se ﬁa;no Judicial de la Federacuon y su Gaceta Novena
o ADIIE N A r m orﬁo~XXVHv orrespnnduente lmes marzo de“dos m|I‘
‘JP*\\R‘\«,*\ . k{(b L UL LJ L \ ) v
N ) och: -pagina mil cuatromentas setenta y dos
S
%\\ ™~ \J En ese orden de ideas, la suspension constituye un
~/ /’ )
~V instrumento provisional cuyo propésito es impedir que se

ejecuten los actos impugnados o que se produzcan o
continden realizando sus efectos, mientras se dicta

sentencia en el expediente principal, a efecto de preservar

4
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la materia del juicio y evitar se causen dafios o perjwcxog \

irreparables a las partes o a la sociedad, siempre que-la f/

naturaleza de acto lo permita y, en su caso, rto%

N N\
actualicen algunas de la prohibiciones que esta%c& el/‘ /=
articulo 15 de la Ley Reglamentaria de la matena« & \ | ( 1\\\/

/\;/ /f / /&/ Q\\\E\
Asimismo, por la naturaleza de la medi Es faptlble SOy
atender la apariencia del buen derecho y /ekp\irp en la @/ \*b
’ \ ‘
demora, conforme al criterio junsprudenca\cuyo rubro, ,\\\ s/
0\
texto y datos de identificacion son los s,@;uegtes: )
\\\\ \ < \\ e
. -/ (O
‘SUSPENSION EN gONTRUVERSIAS \\j \‘\\\

CONSTITUCIONALES.  PARA ) . RESOLVER. N z/
SOBRE ELLA ES FACTIBLE' HACER UNA
APRECIACION ANTICIP/(?A\DE CARAQTER\
PROVISIONAL DE LA lNCON@HTUCIONAL/DM\

DEL ACTO RECLAMADO (APARIENCIA DEL '~/
BUEN DERECHO Y PELIGRO EN LA Dl;:MbR

La Suprema Corte de V\\tIOla de la Na(:(o/ n la
tesis aislada 2az\LXVII/2000 e étf)ro

"CONTROVERS@S%NSTITUCIO NO
AN

PROCEDE RGAMIENTO ~DE LA
SUSPENSIO N CONTRA “DE- ACTOS

CONSUMADOS.", -, establecié - " que es
improcedg rgar la suspensién en una
controvgw@a\cp stltuclonal contra de actos
consu/ orque ellg%\ ivaldria a darle a

dicha ~me efe _restitutorios.  Sin
_ emlﬁrgq\\\/sm ab r este criterio,
pcionalmente | p/r de otorgar |Ia
AQ:%nswn antlclpandmfds posibles resultados
c&:e@udteran con&egﬁgse con la resolucion de
\@nd lo'que se dlpte\cuag?io las particularidades
~ \Eél caso IIeveif Z'-g Ta convicciéon de que existe
\—un razonab?if\\ probabilidad de que las
Ve 7\\\ pretens:oﬁ\s \ﬂg] promovente tengan una
) /‘ apariencia d?.\mndlcldad y que, ademas, las
~._/ circunstancias conduzcan a sostener que
igualmente existe peligro en la demora de su
concesién. Ello es asi, porque conforme al
articulo 18 de la Ley Reglamentaria de las
Fracciones | y Il del Articulo 105 de Ia '
Constitucién Politica de los Estados Unidos )\/

-8-
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| ‘ﬁ\ CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 81/2013  romun s«
13- & i) :a\ ’7 aé
{3 ‘ Kg\x&“ \>° \‘ Mexicanos, ‘para el otorgam[cyrto la
C._ c_*_-wfo«' U suspensién deberan tomarse \en cuerﬁta las
g&. 2N _5_3_9 'ﬁ circunstancias y caractenstlc/é/;\ aﬁlﬁﬂares del
eI caso, lo que implica que ek@zqao”or debera,
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION realizar un juicio de probab(’d&jl verosimilitud. - —
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION del derecho del sollcltantg sin- pe/ uicio de o \

esta previa determmac:o@t/ dé cambiar con eL 7
dictado de la sentenc def;ﬁltlva pugs\teﬂ)
anticipacion es pos:lz;”n}rqbe la suspens\bnvers
una .especie, del e de las as
\cautelares wpor e Io/ ! Bgrzyue es éﬁdem‘e que

se caracteriza por difere K?:”las que mpWan de

- manera smgulér‘~ .{cgﬁcreta,”le so\ Epllcables

- las ffggla_g/ genv rbng de’tales. rf)eélidag en lo que

' no’se obongan asst espec:flca>T haturaleza. En

ese 'sentl q, son- dJos, Ios extre / ﬁle deben

)

utelar, a

saber 1) de echo, y 2)

) y pellg o ,anencla de la
na'crédibilidad

. . o 9_ ie crte;una’, tpl";etensmn
w2 \f‘t?: maq?ies at;ien nf ) " temeraria o
BNV Pest:oha que G g_ra a traves de un
'-4/ o n\clmle‘nto sué,e\ ' ‘dslograr una

e mo oy

lon de !me ay al
R dlscut!,do én el proceso,
Jue, _:seguny/, %’ caleulo  de
Y&
adps;X ea pos:ble anticipar que en la
NN\ S A

d8 miilvar- se declarara la

ardanga*en el dlctadb "de\[a r@‘so{ucfon ﬂe \\

RS \L 0 DR {L'\ ' g\ _Cbridecubnfémente;si todd medids -
7\ // S <Qaute7ar descansa en los principios de
Sy /A PREVI/A (C @‘Q’a ar;enclaj 73 fléfr dérecho_ el/peligro, en| O N
N //7 demora e juzgak]or puede anallzar es
Ve ’\\f /1 \/ elementos, y si la provisién cautelar, como mera
%s ) suspensién, es ineficaz, tiene la facultad de
\V/ dictar las medidas pertinentes que no impliquen

propiamente una restitucion, sino un adelanto
provisional del derecho cuestionado para
resolver posteriormente, en forma definitiva, si
los actos impugnados son o no
constitucionales, por lo que el efecto de Ia e
suspensién sera interrumpir un determinado A/

-9.



INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 81/2013

estado de cosas mientras se resuelve el fondo
del asunto, sin perjuicio de que si se declaran
infundadas las pretensiones del actor porque la \w
apariencia del buen derecho fuera equ:vocada,\
tales actos puedan reanudarse, sin poner @k\
peligro la seguridad o la economia nacional; a\ /
las instituciones fundamentales del orde%
juridico mexicano, o bien, sin afact/r

A
gravemente a la sociedad en una pr lé71> N
mayor a los beneficios que cor ha / /\\QQ
suspensién pudiera obtener el solm/ tja ?éﬁue @ )
son las limitantes que establece el{mcy/lo 15 /l\\\";/
de la citada ley reglamentaria.”. / - ()
(Semanario Judicial de la Federacién y QaQ ta, Novena 4\\\{‘”/
Epoca, Instancia: Pleno, Tomo XX, Octub de g004 Tesis: [ QO N\
P./J. 109/2004, Pagina 1849). /> \C/\/

De conformidad con el énLter{é ue antecgde\gs
factible otorgar la medida ca@elg\por la apéf“ncgdel
buen derecho y el peligro enﬂq demora a/ feﬁé&@ de
preservar la materia del j/GLGIO\\\ evitar se cau;él{f{anos o
perjuicios irreparables ﬁﬂ&pa;te actora, eﬁ én‘fo aduce,

por una parte, que @/ deNreto Iegﬁlatl&\- :

contiene reformas aflai:br;stltumon local,

gnado que

o nombrar a \% Espemah&@ ara la Atencién de
Delitos El fthaig es inconstitucional porque es facultad
exclusiv dﬁGobernador%@
los syb%ocurédores en iqumos del articulo 72 de Ia
Cons\Q:tclé/n local, n;fel He \sybprocurador que el propio

stado, nombrar y remover

D/ cre(o qmpugnad@ atﬁbuy/e a dicho cargo.
~_/

/ ~
Q \ Por tanto, Qon\é‘r?ln de preservar la materia del juicio
ky@éegurar prowsmnalmente la situacion juridica, el
derecho o el interés de la parte actora, procede conceder
la suspension para que se mantengan las cosas en el
estado en que actualmente se encuentran y, por ende,

‘no se lleven a cabo los actos de eleccion, designacion, é/
-10 -



. oNIDOS 4, INCIDENTE DE SUSPENSION D N /
" NS 6* CONTROVERSIA CONSTITUCIONALB 0(3 FORMA A-84
Q @qg‘&y 7 A

«M. «uuwo \ g toma de protesta ylo mstalaélpk el Fiscal
/4

s@ L—-‘C_‘:Wfa"'(] Especializado para la Atencion- de\Dehto/s Electorales
‘%’V?}'@ en el Estado de Baja California, *k\stqen tanto se, dicte

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION sentencia definitiva en este asur@o %eh /el fin de gwtag la

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA. DE LA NACION

consumacion o ejecucion de| é@s\que la parfe\e\yora

considera |nconst|tUC|onaIesAJdédé que Q(:%Q una
razonable probablhdad é; e las pre;en\sm;\es del

i"r

i
promovente se fundan en bue erecho

- \”"/‘ : e \\\/
s o Al respecto“/«tas@autorldade; \Heynandadas y

éa\
cualqu:en dotra‘*auton ds qﬁe por raz\n\de\sus funciones

deba | mtervemzipyi / proqe.d_im;thQj “‘que se ftrata,

deberan a‘bisf q emltlré: al@@ aeto de ejecucion

L i RS N S

tendlente a ﬁklécmon o} aeyéhac y .toma de protesta
. NN \:&\\%‘wz 4\\ % ‘

bdel“ serwdor pubhco a unS €

~|mpugnacﬁ\h sta \en tantfdjf \j_re'suelva el fondo de esta

'cont/véver\SIa /»constltuc'

edida cautelar no se afecta la seguridad

ionales ni las instituciones fundamentales

5
Y i v{ 3
+ delordeny l‘ldléow mexucar’;o puestcat que quE:‘ar__‘n&erjte& se

ma@tiénen 1as cosas en eI estado en que se encuentran

TS N

/k;\/ /\Ios bunmplos ba3|cos que rlgen la V|da polltlca social y
%? /; \eﬁsqﬁomlca del pais; y tampoco se advierte la posibilidad

de que pueda afectarse gravemente a la sociedad en una
proporcion mayor al beneficio que pueda obtener el
solicitante, ya que los actos impugnados sélo repercuten

en el ambito de competencia y atribuciones de las partes)/
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INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA \w/
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 81/2013 ~ /-

actora y demandada; y en ‘cambio se pretende | /5 \\
designacion de un servidor publico con apoyo en /las ﬂv
L

reformas a preceptos de la Constitucion local/ Yqu\v

aparentemente no han entrado en vigor. (\\ Y. /<\\¥7
A
\/ \ - .
En consecuencia, atendiendo a las cwcun\&tam)is y QY

N
NN
caracteristicas particulares de la presenteiitr ersia )

constitucional y a la naturaleza de los act;)s %gnados - \@

A \\ \
con apoyo en los articulos 14 a 1&“@ la Ley/\\ 7/
Reglamentaria de las Fracciones | y Il/del gr;tuculo 105 de
A

la Constitucién Politica de los Estados\unldgs MeXIcan6§,\\\\

, _P)
se acuerda: VN L/
i /”\\Q

f
7/ |

l. Se concede la susper/1§ on\xblu?ada p@é\k?’}q‘ér

Ejecutivo del Estado de Baja CWornla en Iqs t?(m\nos

que se indican en este proP/eldC\ ) /// ./

ll. Notifiquese p/z\hsta/y mediante %ﬂélo a las
{

partes. Ny\ > f\&i

Lo proveyé fmme#el Mmlstré\ structor Alfredo
Gutiérrez Ortlz ien acttiacon el IlcenC|ado Marco
Antonio Cep ;: Secretégl , de la Seccion de
Tramite de Cq\ rsias st c /nales y de Acciones
de lncon@t\ﬁe\l\bﬁhdad de%ybsecretana General. de

Acuerd@é e§te Alto Tnpunahque da fe.

/* \\ )
‘ EJ\? S
( et
_ :\ | {/“ /‘ / - \\J/\/
—" ~J
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