7
CD\;\\\\DOSAQ CONTROVERSIA CONSTITUCION %49/ \é
QO(L 45 'sl\b’ o - ACTOR: MUNICIPIO DE MAZ TEPE SESTADORMAIE
T JJ
L"{’[:'" (K@j'lg \ \ MORELOS. _ \f\
RN ““’“N\‘“ “‘”’ | SUBSECRETARIA GENERAL DE ACU os.
’1"(, a\g\ SECCION DE TRAMITE\D CONTROVERSIAS
419\ {\\\3' ///// CONSTITUCIONALES Y\\ BE\ ACCIONES DE
WU\.‘? \
a INCONSTITUCIONALIDAD(\ ’ /\ ;ﬁ
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LANACION. = México, Distrito Federal, .a doce dé\j de)dos mil trece, e\da/éuenta al
Ministro Juan N. Silva Meza, Presuién{e g,fla/éuprema Cort\;e de usticia de la
Nacién, con el estado que guarda la te controversua@ﬁsﬂf cional, y con

aplicacion supletoria en términos lo 1° de la Ley mentaria de las
Fracciones | y Il del Articulo 105de I stitucion P@*ﬂb s Estados Unidos
Mexicanos, se hace constar que I@temla de cinco de ié‘mbre de dos mil doce,
dictada en este asunto, se pub {i Semananoﬂdﬂ:l Iﬂé la Federacién y su
Gaceta, Décima Epoca, MBroW?QJr omo T, febrerd wdos mil trece, pagina

ochocientos setenta y tresly SQUI nt es Conste.

fundamento en el articulo 61 del/Codigo Federal de Procedg%nfos Civiles, de
%;z? |
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Mexico, Distrito FedeL?I a doce de Junlo %é:wsmll trece.
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Visto el est/{%@(a\ésal de ko/é\ﬁutqﬁ c@undamento en los

articulos 44 y 50 dqlé Ley Reglam(entgﬂ
Articulo 10? de\a Constltu0|9n \Poh/(ic

e las Fracciones 1y Il del

e los  Estados Unidos

MeX|canosSs\é\ pr/obede a dedldj//especto del cumplimiento de la
sentencia %dg archivo del e ., de conformidad con los

<v/\5',\g . a \ /N
antec ﬁen\te\s uientes: . /.

rciglmente procedente y parcialmente fundada la
constitucional. --- SEGUNDO. Se sobresee en la

P IMER
< \\\\presente %
\\\ | presente ccn}?r rsia constitucional respecto de los articulos 1, 8, 24,

B / fraccion XV, / accion XllI, 45, fraccion XV, inciso C, 54, fraccion VII,

56, 57 y“58“ la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos, 67,
- fraccion ]de\ Ié7Ley Orgénica para el Congreso del Estado de Morelos y
10@@&\R\9\§/amento para el Congreso del Estado de Morelos. ---
TERC Rb Se declara la invalidez del decreto niimero mil seiscientos
sese\ﬁfa y siete, de veintisiete de marzo de dos mil doce, publicado el
/die iocho de abril de ese mismo afio en el numero cuatro mil novecientos
ﬁ@s@a y ocho del Periodico Oficial del Estado de Morelos”.

Segundo. Las consideraciones esenciales de la sentencia, son las
siguientes:

“VIII. ESTUDIO DE FONDO. [...] Ahora bien, de la lectura del decreto
impugnado se advierte que la pension por jubilacién decretada por el
Congreso de Morelos debera ser cubierta por el municipio de
Mazatepec, con cargo a su erario, lo cual representa una
determinacion del destino de una parte del presupuesto de la
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municipalidad, de tal suerte que es exclusivamente el Congreso | cal
quien dispone de recursos ajenos a los del gobierno estatal /para
enfrentar el pago de dichas pensiones, sin dar participacion a g ien~_/

deberé hacer la provision econdémica respectiva, es deC/f\a /$ 7
autoridad municipal. --- En atencion a lo razonado, asi como al ¢ e 0,

obligatorio del Tribunal Pleno, se concluye que \Qo\bﬁ A

C\

constitucionalmente admisible que la Legislatura de Mor@b&s\ea la N

/
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que decida la procedencia del otorgamiento de la pensm;rde lub//aé/on

\,J

afectando el presupuesto municipal, para que en él se/ /nf;o/rpbre una / \\/

partida dirigida al pago de un fin especifico no f\n (
comenzar el ejercicio fiscal correspondiente. --- En.me ito” de las /\\
anteriores consideraciones debe declararse la invalidez del decreto ~
nuamero mil seiscientos sesenta y siete, de ve/nt/SIegdizﬁrzo de dos,— \®
mil doce, publicado el dieciocho de abril de e/ se- ario e ef O
nuamero cuatro mil novecientos sesenta y ocho del-Pe Jod/co Oficial \7
Estado de Morelos, a través del cual el Pod rL islativo de More/ s\
determina otorgar pension por jubilacién con cargs{él gasto pub/:q@er /
Municipio de Mazatepec, Morelos al ser viol ' del articulo’, Lﬁ\
fraccion |V de la Constitucion Po//t/ a de fos Estados l@ﬂdos )
Mexicanos, en la inteligencia de que se/ a salvo los derech de/
dicha persona para reclamar el pago Q/é?n ngion ante /a auTG dy
en la via que corresponda”.
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Tercero. De las conSIderaC|ones due anteceden se/ad%m%te que la
sentencia de cinco de d|C|embre/fe dns\mll doce, dIC/ad\&pQr/ la Primera
Sala de la Suprema Corte de % s”ac:a de la Nacion, ejf/a controversia
impugnado, por lo
que ha dejado de surtir efe cho rme a las col s@eracmnes del propio
fallo, el cual quedd legalmente noi’lflcado al Pode

de Morelos, el velntlgfﬁg ﬁero de doé\\ il

237/2013 entregado ~en omicilio q e designé para tal efecto, de
f\lémla que obré\a\ﬂaj seiscientos treinta y siete

de autos; adem(a\é\l entencia se icen el correspondiente medio de

/. /
constitucional 40/2012, |nval;do4el decreto Ieg|sla

srLégislativo del Estado

rece, mediante oficio

conformldad con Ia

difusion oficia bgténto con funda7 to’en los articulos 44, 45 y 50 de

la Ley Re}gja ntarJa de las Fface(enes | y Il del Articulo 105 de la
Constitucic n\Po@ca de IosﬂEﬁtaQo&Umdos Mexicanos, archivese este
exped;erﬂ&owé asuntmcﬁnc\uyﬂo / ,

N nqu\ueSe por lista. &\ /

/Asnlg proveyo yan a\éLWhmstro Juan N. Silva Meza Presidente
de Suprema Corte de Justlma de la Nacion, quien actua con el
IlcenC|a\oé Marco Antonio Cepeda Anaya, Secretario de la Seccidon de
Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos de este

Alto Tribunal, que da fe.
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