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CONTROVERSIA CONSTITUCION% 5/2014 S FORMA 34
ACTOR: MUNICIPIO DE URUAPQNﬁ 0 E MICHOACAN.

~

SUBSECRETARIA GENERAL BEACU DOS
SECCION DE TRAMITE I;/ CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES /&\ DE/ ACCIONES DE

INCONSTITUCIONALIDAD. \N </\\
I )

N \ /J ) /77,; \77J//

En México, Distrito Federal, a vem@s de septiembre de dﬁsmT\;ece se
da cuenta al Ministro Juan N. |Iva eZJa Pres:denteAdQ\laEuprema
Corte de Justicia de la Nacio “eon e/fof io DPO/O60§J2913 el Director
del Periédico Oficial del Gobiern de “stado de Mlchbac\én Ocampo,
recibido en la Oficina de Cettific ud|c1al y Corresp \d«gnma de este
Alto Tribunal y reglstrado cen n jmero de promocion.055251; y con
fundamento en el articulo go Federalde Figswe\d(mlentos Civiles,
de aplicacién supletoria e dr(re@wos del articulo 1 H&Ia}_ey Reglamentaria
de las Fracciones | y rtlcufo 105 de lay Cen\sﬁtumon Politica de los
Estados Unidos Mex;canos hace constar ql\k\#a/sentenma de veintiuno
de febrero de dos mﬂ\térFL e, dlctada en estg\as\mMO se publicod en el diario
Oficial de la Federa el veintinueve dé ma\/o\de dos mil trece; en el
Periddico OflClaI/o}eI Estado de Michoacan el v m de mayo de dos mil
trece; y en el Sqma ario Judicial de Ia Fe n y su Gaceta, Décima

Epoca, libro X4Xv, ,agg ) de dos mil tr pagina ciento veintidos
y siguientes. Conste. L \ @
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XICO\PIS'(I'I'[O Feder /a er@@de septiembre de dos mil

|%dek Director dg—:;’%

_ uatro de septiembre de dos mil trece; y
funda er)»t&@\lc{s articulos 44 y 50 de la Ley Reglamentaria de
@del Articulo 105 de Ia Constitucién Politica de

;‘J\\: los Estadﬁsy idos Mexicanos, se procede a decidir respecto del
Yau _/ cumpllmleq ge la sentencia y/o archivo del expediente, de
\\S corildfmi?%f con los antecedentes siguientes:
‘Y UL
\\\:i/ /\/\VPrn‘nero El Tribunal Pleno Sala de la Suprema Corte de
@\\ \\Ju\st\ma de la Nacién dicté sentencia en este asunto el veintiuno de
VV/ febrero de dos mil trece, con los siguientes puntos resolutivos:

‘PRIMERO. Es procedente y parcialmente fundada la presente
controversia constitucional. --- SEGUNDO. Se desestima la
presente controversia constitucional por lo que se refiere al parrafo

cuarto del articulo 136 de la Ley Organica Municipal del Estado de
Michoacan. --- TERCERO. Se declara la invalidez del péarrafo
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segundo del articulo 136 de Ja Ley Orgénica Municipal del ESta?{ff \
Ny

de Michoacan. --- CUARTO. Publiquese esta sentencia en

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, en el Diario a

Oficial de la Federacion y en el Periodico Oficial del Estegdé@w/ )

Michoacan”. RN
| S /;
Segundo. Los efectos de la sentencia, son las siguie/ﬂ(eé;\f\\/
)

ya — /T
“SEPTIMO. Efectos de la declaratoria de invalide%.\Los%eectos
de este fallo se determinaran conforme a lo es%:iig/ n los

articulos 41, fracciones IV y V, y 45, de la Ley Re ﬁegtaria de Q

las Fracciones I y Il del Articulo 105 Constituc(6 que disponen(\
que esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién

O )

) .. G -/
_debe fijar con N\
\\

precision los alcances y efectos de la sente @//os organos (. \
obligados a cumplirla, el término para él ccumplimiento y q}a@\if/’

surtirdn sus efectos “a partir de la fecha qu\ determine la Suprema -

Corte” ya que estas no tendran efectos retroactivos, salvd\éw’ ™N )

materia penal. --- De acuerdo con la/éé/a? considerativa de e ///

fallo, se declara la invalidez del articu g 6/de la Ley Organ

Municipal del Estado de Michoacan, € /o}q{ e hace aﬂsugeﬁ%nzlo
parrafo, que corresponde a la po/ggéﬂ\n rmativa vinéu?@da\@g la
prohibiciéon para la venta, permu‘ta\dt\)nfdg‘ibn, cesién/egamc@mp o
cualquier acto de enajenaciéon de- giertos bienes( ”inﬁyugbles
municipales, para quedar sigue: --- ArtighLij%. La
compra, venta, donacion, Ce/siéhw ravamen de tp//ej?fés\inmuebles
municipales, requerira de \‘aga;ba ion de las dosrﬁgf/c"}ras partes
de los miembros del Ayuntamiento. --- La ’rg?f verdes de
donacion, deberan ser spe@;ﬂardinados, {-fraccionador tendra

la obligacion de equf’%?las para tales efecto i Ayuntamiento

debera incorporarl 0-dreas de —comun de dominio
publico. --- Los oyem‘ﬁs de construceion de obras de
~realizar en areas de

equipamiento ur/fzf)/@?qt@ se preten@g
ran contar con la

donaciones estat e@j municipales,—del

aprobacion m \lfaq'a e los vecinos del desarrollo que genero el
area de dongg}?i?\? Asimismo, @Q fundamento en el articulo
105, fraccién-d,~ Itimo y @ltimo “pérrafos, la declaracién de

invalidez é{/ﬁ@iﬁéectos SOl las partes y una vez que se
notifique i@?&e nte ejecufo

los Poderes Ejecutivo y
Legisla@g;x >l | Estado def:JV' acan que figuraron como
domprdptoel (Y
N )

“ ) F\/j\?\\? <\
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T/gjﬁ:& Dé las cor}siﬁg@@wés? gue anteceden se advierte que
la sa{e&n@a de veintiungwletfé}brero de dos mil trece, dictada por el
P}énci Er*’é Suprér}\a @r}te de Justicia de la Nacién, en la
é@n\t “efsia constitucioﬁ@SlZOﬂ, invalidé el parrafo segundo del

/.

artic[ﬂo 136 de la Ley Organica Municipal del Estado de Michoacan,

con efectos a partir de la notificacion de la sentencia a los Poderes

Ejecutivo y Legislativo de dicha entidad federativa, por lo que ha
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“ \w“\w \\W W dejado de surtir efectos conforme a Ias\onvﬁjgramones del propio
*‘1&;&\.\%\'};/ fallo, el cual quedd legalmente notlflcﬁad\oaNle01S|ete dgmayo de
- dos mil trece, med|ante oficios 189@@13 y 1896/2013 en&egados
zf??ff,ffﬂtﬁfﬁffginﬁ':en' el domicilio deS|gnado para taV;fQ\o de confor/mﬁé ‘con las
constancias de notificacion qu&; fojas tresc@(a%mcuenta y

siete y trescientas cmcuenta@o e
se publicé en los corresﬂpd\\ﬁ\ medlosi\dé dﬁ\smn oficial, por
tanto, con fundamento e&\t%ﬁrtlculos 44, 35\51 50 de la Ley
Reglamentaria de Ias/(rmones |y }\d\l }\rtlculo 105 de la
Constitucion Politica d\&lQS/Estados Unldo} Mexmanos archivese

este expediente, éc?m)a sunto conclwd%

Notlflquese%r I%f
Asi ég\yo y firma g@in&ro gan N. Silva Meza,

Presidente de ]‘a§Uprema Ccr@ @lma de la Nacion, quien

actua cc/chgnmado Marcﬂﬁ\t\on/o

la Se ro\ d/ Tramite de 6/ oversias Constitucionales y de
Acci/o es de Inconstitucionali la Subsecretaria-General de

erdos de este %l& . \ !
Acuerdos de este Alto Jribu I’ / .
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autos; adem \7Ia sentencia

eda Anaya, Secretario de
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K )/ Eﬁaﬂ‘uqa es parte final del auto dlctado el veintiséis de septiembre de dos mil
\V/ trece, por el Ministro Juan N. Silva Meza, Presidente de la Suprema Corie

de Justicia de la Nacion, en la controversia constitucional 75/201113
promovida por el Municipio de Uruapan, Estado de Michoacan. Conste -
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