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En México, Distrito Federal, a é; d%ttﬁrero de dos m|l trece, se da cuenta
al Ministro Juan N. 'Silv?Me \Q sidente la S\ug ma Corte de
Justicia de la Nacion, con eloficio 1161/201 \y \a\/e>/<03 suscrito por
Israel Flores Rodriguez, Ju eNerCefo de Distrito en-el Estado de Tlaxcala,
con residencia en la ciudad del mismo nombre; ,depqgrtado el treinta y uno
de enero de este ano/en Ia@hcma de correos c{\a/l calidad y recibido el

uno de feb Jsrgm\?.e Jen la Oflcma \dé\C rtificacion Judicial vy
) ia/de es Alto/Trlbunal reglst@do c&n el numero 006954.
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México, D/U‘Te\F deral a seléae\f brero de dos mil trece.
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Vlstoﬁl oﬁc\o y anexos de/cu%nté/ uez Tercero de Distrito en

el Estaglo d\&T\laxbala con res&d@’f en la ciudad del mismo nombre,

/»\

/

4
medlanté\el cual remite la

26%72@\pf0m0v1d0 po A%o Rivera Martinez, en su caracter de
. dive

FQSl ente> Mumcnpal integrantes del Ayuntamiento del

y anexos del juicio de amparo

>a lenas, Estado de Tlaxcala, contra el acto

6@)

| y su Comision de Gestoria, Informacion y
la “elaboracién y aprobacion del Dictamen de

del afio 2012, mediante el cual indebidamente

utoridades imponer a los suscritos la obligacion de

) ) Q

& - /‘ pagar aL RURY  *+rrwwsknx la cantidad de
N

OO %987, 3&2\73

gor concepto de diversos conceptos del orden laboral”.

N / A SEn wr}udfde que el citado Juez de Distrito se declara legalmente

\‘ mbvmpetente para conocer y resolver dicho juicio de amparo, al
—/ /\esn@af que lo planteado por el Municipio de Lazaro Cardenas,
) Mala se refiere a un conflicto competencial con el Poder Legislativo
local, susceptible de analizarse en via de controversia constitucional; y
toda vez que esa determinacion no vincula a esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, se impone analizar provisionalmente y solo para
efectos del tramite conducente, si ha lugar a reencausar la demanda

promovida inicialmente como juicio de amparo indirecto a controversia
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constitucional, atendiendo a la naturaleza de los planteamientos que/\] g -
hace valer el Municipio promovente. | o /\f\
En ese sentido, el principio de acceso efectivo a la justicia tute/lgdo \V
por el articulo 17 constitucional, lleva a la posibilidad de que | \é\w//
SN
Tribunales del Estado Mexicano verifiquen cual es la natur z&d&\ <\” \
\;,,/J ’,‘ N\ ;7
juicio a través del cual deben atenderse las pretensiones }}Iamieaggs/ !——« N
o . o (1o Y
por cualquier sujeto de derecho, con independencia de!l corr cta PRI
. .y /\\i/ //\77 / /‘A (T
denominacioén que se le haya dado. SN LN
En el caso, del escrito de demanda se advierte éie Municipio 7 @\7

- TN
promovente plantea un conflicto competencial con eT Poié}l:egislativo@* \\\‘
| D

del Estado de Tlaxcala, respecto del dictamen de tré&e\de’ gfciembre de/’"\\\\j

7 [N )
. . < e . VY 1A \ \,,/‘ /“‘
dos mil doce, emitido por la Comision de Qgstor@\ Informamon//\x\w "

) ) kS
Quejas, en el cual se instruye al Presidente eﬁeg:r}mtes del Catjiqu)Ti\

para que paguen diversas prestaciones/a}? indico Municipal, y%///
/! / f’\<

respecto el Municipio aduce que la aut&kjédﬂgnandada c/ag/recg\ﬁe
facultades para emitir dicho acto. ) NN
O

. { ) ) - .
Por tanto, es factible que se tratéQg:an problema co \et@cual

entre dichos entes legitimados, c—:‘/ry’té-mglosN del articulc},l\(@;fpéccién [,

inciso i), de la Constitucidon Fedé/r\ahy,} para efectq/sfﬁ/ej\\trémite se
/ — ) ~— /"

reencausa la demanda del j}ﬁciﬁeaﬁ]paro indire&%:f}’ /2013-l, del

indice del Juzgado Terceriﬁ@&@ito en el Estado de Tlaxcala; por
y A
ende, con el oficio y ‘de cuenta, féf&ese/y registrese el
13

Sia

expediente de controv%cowngtitucional 9/%\ /
No pasa inad& % | criterio cont nido en la tesis de

jurisprudencia 2a./«c

de este Alto Tnb{ﬁ@ ultable e épal » mil quinientos ochenta y
tres, Libro XI[,\T@*@?\J, noviemb os mil doce, del Semanario
Judicial de %ﬂt@;@pién y su Gaﬁéz?\ | rubro: “TUTELA JUDICIAL
EFECTIVA, SU ALCANCE FRENTE AL DESECHAMIENTO DE LA

~

DEMANDA DE /AMPARO ZrzihEsﬁg TAR IMPROCEDENTE LA ViA

DA

CONS/TIJ\"\UQ\IONAL Y PMEDEKITE LA ORDINARIA”; en la cual se

-/
™ /

012 (10a.), s<szen do por la Segunda Sala

esta@ég}l/e el recc?@f'cr/mvié\ntd/del derecho a la tutela judicial efectiva
@e\\al desecha?ﬁté@&?@e una demanda de amparo por
im \oéd/encia de la via, no implica que el érgano constitucional del
conocimiento deba senalar la autoridad jurisdiccional ordinaria que
considera competente para tramitar la via intentada y ordenar la

remision de los autos; sin embargo, dicho criterio no es aplicable al
e
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{z{"qﬁgcﬁ\:ﬁu}‘;\%‘) caso porque deriva del desechamiento de una /;Lemanda de amparo
..fl ao\o\ '__.G'r:—/:’_é.* Y4 . . \\// J . I3
%:\:2[_\\_\]%;/// indirecto respecto de la cual el Juez de Dis Jt& stimo procedente la
RS ’ L S -
via ordinaria laboral, lo que no suceﬁe@p\ljcaso, tratanﬁdo\sgge la

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION . : , medios < / I
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE La nacion iMPTOCEdencia o procedencia de dpimédm/ de control/ﬁ \wiymonal
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que prevé la Norma Fundamental para | impugnacio \_de /actos o
. TN P x nﬁ
normas que se estiman contrarios-a la-misma. Q\\\}
Con fundamento en Ios/gftzcﬁlégéﬂ 24 de la e@eglamentaria
de las Fracciones | y |l del/Arﬁcbbi% de |a<CJ\én§Bu/cién Politica de
\ ) RN
los Estados Unidos M%xicf\aqo‘s/y'm del R;e/gla\mer(to Interior de la
Suprema Corte de Jus‘ticg c{)e\ja Nacién, turnese este expediente al
/) ~
Ministro que correspo ef/de conformi’&é@ con la certificacion del
/ )
turno que al efecto s?e/@c mpana. O /)
Z\v %/ /ﬁr\\ N
Notifiquese. A
Lo provxyd\y\fgr na el Minis @\%N. Silva Meza, Presidente
< )
de la Supremé%;@l/e de Justiﬁa’" @@acién, quien actua con el
S . \ \J : . .z
llcenC|agé/M3Rp Antonio Ce%ga\(\néya, ecretario de la Seccion de

Tramit \He// ControverSiaé»f//@tucionales y . Acciones de
Inco /sz\}@iénélidad de la Subsecréfria General de Acuerdos de_este
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Esta hoja corresponde al proveido de seis de febrero de dos mil trece, dictado por e
Ministro Juan N. Silva Meza, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de I
Nacién, en la controversia constitucional 9/201Wmovida por el Municipio de
Lazaro Cardenas, Estado de Tlaxcala. Cg , /
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