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En México, Distrito Federal, a dieciséis d cne/ de dos mil qu\ncé/ se da_
cuenta a los Ministros José Ramoén Cossi Afredo Gutler@zﬂ?ﬂi Mena y

Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, mtegr'ntes de Comisién de Bedeso de la -
Suprema Corte de Justlma de Ia Nacign rregpondlente al se ndﬁ periodo de
dos mil quince, con el escrlto y an os de - Antoma(SEha\ ardenas y Juan
Montalvo Delgado Presndenta y Sindl\o\Mpnlmpal de A Ltﬁf Veracruz de
Ignacno de la LIave respectlva recltildos en Ia ina’de Certificacion
‘."Fnbunal y regX adns con el numero

PO

(. '\«’

Suprema Corte de\Justlc[" >
suscrlbe acuerda / \

.'Afito: '.'a Sena Cardenas y Juan

|C|pal de Amatltlan Veracruz de

Ignacno de 1 ‘edlante Ios cuales promueven

L

controveyéw/é/an
/e

Sur del{*bma; dei:-

entlda \x\dmo del
\\\

4 Mqulg 56. Entre los penoéosy ones a que se refiere el artlculo 30. de Ia Ley Orgamca funcionara una -
L\‘annon @e/ Receso mtegraga por. mas Ministros nombrados por el Presudente prewo acuerdo deI Pleno N

/ Dicha= Comision dlctara los: acuer ps relatlvos ailos asuntos junsdlccmnales cuya ‘in rucmé ' 5nda ‘a:
{ Suﬁanwa Corte y prove\e;r/a:ﬂl‘s tramites administrativos de caracter urgente: & d 7 £, % 5 -
a actuacion sera coleg o ‘si-por cualquner eventualldad faltare alguno de sus miembros, eI o los presentes '

—— - podran actuar valldR

/ as decisiones de|la mls /actuando colegladamente se adoptaran por mayoria,de yotos y en Lcaso. deﬁ empate
tqndra voto de call ag{mstro con mayor antlguedad en elgorden de su desugnaclén / salvo“‘*que ‘%! Pres;dente de

3 e Ias Salas Supel’lor y Regional Zona.

i tratlvo del Poder Judicial de la

\ te Alto Tribunal' 3 Comisién,‘en cuyo caso‘a-éste correspondera 'el'voto de calidad?
- I Ministro ag;é mgféa:ndz alguna determinacion podré sohcntar que los motivos de ello se hagan constar en el acta
respectlva lar voto particular. :
& ‘ 2 Articulo 58. La Comisi6n de Receso tendr4 las siguientes atnbucnones en materia jurlsdlccmnal
" . Las que corresponden al Presidente, en términos de lo establecido en el articulo 14, fraccion II, de la Ley Orgamca

en relacion con los asuntos previstos en las fracciones | y X del articulo 10 de ese mismo ordenamiento, y
Il. Las que corresponden al Ministro instructor en controversias constitucionales, en acciones de inconstitucionalidad,
en juicios de anulacion de la declaratoria de exclusion de los Estados del Sistema Nacional de Coordinacion Fiscal y
en juicios sobre cumplimiento de los convenios de coordinacién celebrados por el Gobierno Federal con los Gobiernos
de los Estados o el Distrito Federal, en términos de lo previsto en los articulos 10, fraccion X, de la Ley Organica y 14,
25, 26 y 64 de la Ley Reglamentarla de las Fracciones i y 1l del Artlculo 105 de la Constltucmn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. .
"En los supuestos anteriores, cuando hubiere causa urgente que lo_exija, la Comisién podra hablhtar dias y horas
“inhdbiles, expresando cudl sea aquélia, en términos de lo previsto en el articulo 282 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, aplicable supletoriamente conforme a lo- establecndo en el articulo 10. de la referida Ley
Reglamentaria. :



- del Séptimo Circuito, Congreso y Hacienda del Estado, es de eerse
siguiente. - | | K

/m

- Se tiene \-por'pre‘sen'tado ﬂhicamente al segundo de los rbm;?ventes
con la pe.rsvo'na'lida'd que:ostenta,' en representacmn/én\m\mlmplo de

- Amatitlan, Verachjz_de Ign'a‘éio de la Llave, en termmps ;dewle dispuesto pp? 20
el articulo 11, parrafo primero®, de la Ley Reglamen}a\na /as Fraccuones\L\J
y |l del Articulo- 105 de la Constltucmn Polltlca% Io\sw Estados Uﬁrd\s
Mexicanos, en relacin con eI 37, fraccion I4 la Ley Or mc‘a\gl
Municipio Libre del Estado y de Ias doc.umentalegﬁldas para }egto

De conformidad con los articulos 4/ parrafo tercero5 ﬁé )a Ley

Reglaméntaria de la I\/Jatena y 305° del C&Bgoﬁederal de F’l‘@%@hbs
’ r%nps del articulo 1 d@a/{;lf/ada ley,
: ?rlzados Qar\ﬁlr y recibir
notificaciones, no asi el domicilio que lndlca en Améﬂ?aﬁ\ Veracruz de
“lgnacio de la Llave, en virtud de que l*is /partes estém@g}adas a sefialarlo .

enla CIudad donde tiene su sgdees Alto Trlbun{ / O
. \

No obstante lo ante or\\e ¥ riba a Ia, ngysmn de que procede
" desechar la controvirsi éonstltuc'ﬂ.

Civiles, de aplicacion s

se tiene. aI promove

U

consideraciones que se desarrollan a cor

De acuerdo /con| lo: /establecidcr\em el artlculo 25° de la Ley

- Reglamentaria e eria, el MIE}\NQ mstructor en una controversia -

constltucmnaI/K' f‘élldam nte - Secharla de plano si advierte la
existencia d@&@:ﬁsa mam% :

*Articulo 11 El‘acLor el /demanclado y; en su éasb, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto dé cionarios qhe eﬁ tgrm s de {I{s normas que los rigen, estén facultados para

representarl E ‘todo caso, seL ira ql@ quien comparezca a juicio goza de la representacion legal
y cuenta % idad para hs QerIO\gaIve@eba e

ndudable de lmprocedenma y, en el

contrario. [...].
Articydfo 3 ribuciones - .
Il. Représe r legalmente al AWntém@rﬁo [ ] _
SA"‘&M J | .
pa\%pgdrén designar.a u"n\aw vanas personas |para oir notificaciones, imponerse de los autos y
Heuio

opias de traslado

N

QA‘&;u 05. Todos los I|t| tes, en el pnmer escrito 0 en la primera diligencia judicial en que
g n, deben designar casa ubicada en la poblagion en que tenga su sede el tribunal, para que se
les hagan las notificaciones que|deban ser personale . Igualmente deben sefialar la casa en que ha de
hacerse Ia primeranotificacién a (a persona 0 personas contra quienes promuevan, o a las que les interese
que se notifique,. por la intervencion que deban tener én el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de
Ios funcionarios publicos. Estos siempre seran notificadgs en su residencia oficial.

" Articulo 1. La Suprema Corte de Justncna de lal Nacién conocera y resolveré con base en las
disposiciones del presente Titulo| las controversnas constitucionales y las acciones' de inconstitucionalidad

- a.que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se -estara a las prevenciones del Cédigo Federal de
Procedlmlentos Civiles.

® Articulo. 25. El ministro instructor examinara ante tddo el escruto de demanda, y si encontrare motivo
manifi esto € indudable de |mproc3=denc:|a la desechara 1e plano.

|

|
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L:" ¥\‘ ) \N“I’)" - v. caso, se actuallza la causal prey(staﬁn\‘7 artlcqu 19,
Qi’ ', 1[—\;-\-?3;}:2/ , V»fraccmn VIIP®, de la cntada normativa (egilamentarla en
%’% | " relacién con Ia fraccnon | del-A }m/ulo 10510 de la
| fﬁfgf:gg;f:ﬁtﬁ;ﬁ':f? i“;‘fc',‘gﬁ Constltucmn Polltlca de Io{Estaﬂ\os Unldos Mexléan?s |

S
Del primero de Io{ @%céptos que ant{e edévn se

*-adwerte que la lmprocedenCIa de Ia t@vers”a constlt

resultar de alguna dISpOSICIOI‘I de la Ley< taria de Ia M
|mpI|ca considerar no, soIo Ias ique esﬁaciﬁe@%ente preI?e tamaenamlento
sino incluso Ias&.que puedan derlvar\g\él cpnjunto de normas que rigen el -
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pla Le la
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-termunos deI artlculo 1 de';la pro

iy 9“"-
M

S

reflere Ia fraccuon I deI art)cu e} 105 e | |
/ 2\*%/2‘ N % ke ’\ K ¢
Umdos Mexmanos eI @uaI jéstablece_x Ias ba

syl
TR
7

apli aA Ie\/a , ‘ste respecto la tesis

:=z.l el
5, l !

. PARA QUE. SE ACTUALICE
EVISTA EN LA FRACCION VIl
WENTARIA DE LAMATERIA,

“CONTRgVE}deNSTITuc ON,
LA CAUSA DE IMPROCEDENCIAF

- DEL A{\'ﬁCUL

9Artlculo 19. Iéas " ove(sms constntucnona s on'

[...] ﬁ Ry AR

VIII. En los @rffsﬁa,seé/en que s mpro@é&n

En todo caéo las cal /ales de'improceden
° Articulo 105: La Suprema-Corte de Ji

reglame :1 ta a@e% asuntos sngune%e;' 7~

I.- De Ias WSIaS constlt iona

a) eraslén y un Estado o el Distrito Federal,
b).- ederacion y un municip

¢).~-El Poder Ejecutivo y eI<Co ”run,; de la Unlc')n aquéI y cuanunera de Ias Camaras de éste 0, en su -
150, la Comision Pergnanaﬂt sexf : -
.= nf tadoyotro S g
‘Estado y.el IStrI/{Q Feder : y
istrito Federal y un ﬁrunl<?p

\\gL- 0S Municipios J@g{ve SOS tados : _ : _ : .
/ . \N -Dos: PoderesLde m\sn{o EstadOwsobre la constntucnonahdad de sus actos 0 dlsposmlones*generales

\ \ ')I Un Estado’y> uﬁqde\ slis mummpnos,‘sobre EX constntucuonalldadg‘de sus%cto% o'dlsp05|C|ones_generaIes
7\ “P-Un Estado y un-Muni cipio de otro Estado, sobre la constltucmnalldad de sus actos o dISpOSICIoneS

e \ generales; . ' (.
"\ - K).-Dos érgarw joblerno del Distrito_ FederaI sobre la constntucuonahdad de sus actos o d|3p0$|C|ones
. </ generales, y

~_/ ).- Dos.6rganos constitucionales auténomos y entre uno de éstos y eI Poder Ejecutlvo de la Unién o el
Congreso de la Unién sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales. Lo dispuesto en
el presente inciso sera aplicable al organismo garante que establece el articulo 60. de esta Constitucion.
Siempre que las controversias versen- sobre disposiciones generales de los. Estados o de los municipios
|mpugnadas por la Federacion, de los mumc:plos impugnadas por los Estados, .o en los casos a que se .
refieren los incisos ¢), h) y k) anteriores:#y:la:resolucién; de la Suprema Corte de Justicia las declare
invalidas, dicha resolucién tendra efectos generales cuando hubiera sido aprobada por una mayoria de por
lo menos ocho votos.

En los demas casos, las resoluciones de la Suprema Corte de Justtma tendrén efectos unlcamente
respecto de las partes en la controversia. .
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NO ES INDISPENSABLE QUE EXISTA Y SE VINCULE CON UNA
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 ORDENAMIENTO

‘Pues bien, a efec

improcedencia, convier

el escrito de demanda:

}1’.’Juicio Cdnter,\cidso Admin

- Zona Sur‘del

“administrativa I_Lboral' de la- func'iénr?.dg\jp
" concreto, el Jacta admini’strativa\ﬁhﬁ/’gﬁéta'nciada(”g

'MASC/046/2014 de veintitrés ?é ene
. . . . I, /

sustancialmente:

rescision admiL

demandadas e
- juridicos expue
- sentencia...”. =

Recurso de rev
(N

Sehténc‘ié del Sa'la R‘e'g’igia
" la Sala Regionlal Zona

“...Se recon
N
istrativa labor:

AN )
n /¢o@aﬁdef a
stos en el ul

\\_ . ' }

RN

o~
931@ Inconforr
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| de dos .' T\Q§+‘j;ce, FaUst?\Q
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S . K\.\f:\;\ /
refer-;\ \{thpa
._Séﬁi\én&
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o c"e(d'é"
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on
N N
K -/ /condenando -a

 prestaciones a f

a,?fdel r
_ s dicien
o /Bgéﬁmﬁné revoc
'//’ \ ' S " .

- (_en consecuenci

‘\"'écfninistratﬁiba(/' g
N &

‘ - "/”"* ! v'/ -
1br@de\}?os m
PSS <
ar la sentencia (

~_/ :' :
&\§éylar6, la nu
iboral efectuada
S o
ahora ,Munlc

avor de dicho cil

5. Juicio de Amparo Directo. En

el numeral que

antecede el Municipio promovente present

" Tesis LXIX/2004, Aislada, Pleno, Semanario Judicial

XX, diciembre de dos mil cuatro,

ito de demostre

e destacar los 4

Zgﬁé Su'r.' E

pagina 121, numero de registro: 179955.

Lo . . I A | .
r la actualizacién de Na)}sal de

istrativo.

ontenm%so d}ymstratlvo gekliugér
nto q;zne\sgi/s/ién

/ (6 N 2
que \g\»r;/:la, en

olicia

.

—/

- T G N ) )
ro de dos mil catorpg://\,/
| ocho de julio sig

DN S .K/ \\\\ 7, “»
licto ' sentencia- n\Jé que resolvid

VAN e, ) . :
é la Valide@g@?rdcedimiento de

uie_nte,

tifmo

>

-

= o

guirre Pérez interpuso recurso de

lo anterior, el seis de octubre

a-tramite por la Sala Superior del

o Administrativo.

visién. Seguidos los tramites de ley, el

il c'atorce, la citada Sala Superior

je ocho de julio de dos mil catorce v,

lidad del procedimiento de rescisién

en contra vde_Fa‘usto Aguiirre P'érez,'
pio actor, al pago de diversas
idadano.

contra de la sentencia sefialada en

y v w W

6 juicio de

dé la Federaéién y su Ga'céta, Novena Epoca, tomo

\ ) . A ,,\\7
promovio juicio| contencioso administ'rativ/'e;ﬁ
TLribunaI de lo C
“Judicial de Veracruz, controvirtiendo él\ilrp}edimie

ahtecedentes del /cgsb\écpwuéstos en
- ] o/ . \‘77/" /\ N\ AN
| g — \7
[ 7\ (" LV

~/

t@a Sala Regional

f,\gﬂcio - P-

TCI efectua@é por las autoridades
T \ ) )
ciona

r)%éo/ los motivos logico-
‘/c%sj erando de la referida



»

e \“\\Dos%'}

S
0

, | . ' _ CONTROVERSIA CON I'FQS)IONAL 81/201‘5"“ h
[ w« »"J : -
&’3 "‘ UU°\>° ‘ | o /™
#' ;“\3\\\ W o amparo dlrecto eI cual fﬁe ese /hado por el -
% % _[\\\ ES / o - Segundo. -Tribunal Colegla?b en Materia
,ll% I . .
RS | Admlnlstratlva del S%pt; \Glmwto
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION -
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION - Ahora bien, el prontLVen} ‘senala co ¥a9tos
| |mpugnados los sngmen(g& \ o : /\\
\ / . . /’A \\>

‘La terqnversacmn de las normas de DMMrento especnalrﬁente las
contenidas en los articulos 6, 7, 61’y 169 de'la Ley de Am&arfj Ia
omisién absoluta de aphcacuon corre“t&@xlos criterios derivad }
dicha normatnvndad «en ilos_dictados. de autoridad de las- seﬁaladas .
responsables, asi‘como en €l requerimiento que por via de oficio Se hace
a la Entidad Pdblica que repres fo.en fe;éha 3050 de/ ac\a\felntlmetev
de septiembre de dos mll%‘ i'n’ce edu0|do ‘de-los| autos de Juicio
Contencioso_Administrativo- de mmem .de- emlefﬁé«JSiéOM M, del
~indice"del H..Sala. Reglonal 2bna Sur~del Tribunal deJ\Contenmoso
Admmlstratlvo del Poder Judlmal deI Estado de Vera%ruz// wa

om "mhe \Q

no-lo DS medlante
rso mediante oficio 3200 de

. ; ridad Teferida, asi -

{ .como el oficio’ 387 ; _efecha vemtlcmco oviedhhrelque apercibe de
" la” aplicacién . de” “multas por-: eI lmponé clA ,580.00 (TRES MIL.
s__QUINIENTOS /ESQ\OOM 00 M N); f/lpca@epfo de responsablhdades y

,.‘multas ' / ?Q.,
R ’)'Vco"nsideramény“de las
caracter de’ orden Lbhco que

‘La omnsnon a\soluta/ de . aphcacmn
- normas dé carécter financiero-que ré

el procgémle\ntc de e|ecu0|on de seiflenei wcontencmsa admlnlstratlva
" en la-normatividad fi nancnerafna conte Ia en-la_que se implica de
mane/ra patrlmdmal en una c&ldené Yy su corre Jondlente elecucmn a

.ﬁl artnculo 35,frac0|ones V, Xy XX, -
r_acmon XX “asi como el debido
" ion’ de presupuesto “de ingresos y egresos del
3 dlspuesto en el articulo 107 de la Ley

jios de anuahdad deflnltlvndad del mlsmo el de
_formulaciéon ‘de los ingresos y egresos, y como
_)consecuencia qudlctados de autoridad que pretenden hacer_el
. ;Xobro v elecmlon\ﬂ una sentenqla que ordene-el: pago:ea un utlcularw

e \,.»"3 Ed sl & W
5 . \k éa,"
fiama ‘uf"’y it E A fi :

/ En mgltb\gé\qug\lo/s egresos también de manera anual se organizany
.y § ;:, I se prqptﬁen\dé tal manera que no es;posible tener-mas £gresos ¢ de lo ¢ Q M

L “M i que cdmpqanda Ia Iey :deglngresos de la- Entldad-Publlcia Ao que rompe
c el pri io de defi nitividad de los mismos establecidos en la ley, mas
d xplorado derecho en las disposiciones de caracter financiero

se establece que. no puede hacerse pago alguno. que no esté

- debidamente presupuestado particularmente en lo que sefiala el articulo -
176 del Cédigo Financiero del Estado de Veracruz, preceptos que son
vulnerados en sus dictados de autoridad, que las responsables de la
ejecucwn del cobro de las resoluciones, asi como también por la falta u
omisién absoluta de: ‘contemplar ‘en la- normatnwdad de -ejecucion del
Juicio contencioso, que no se quebrante: el interés pubhco asi-como la
afectacion a los presupuestos, y la continuidad y sostenlmlento de |OS‘ '
servicios publicos que ofrece el ayuntamiento. :
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Las -violaciones corLetldas a la nom

 establecido en los articulos 284, 298, 2
'sus egresos; dado que estos conform
se _pasaron por alté por las respons

Hacendario Munlmpfl para el Estado

at|V|dad contenida en eI CQ@
de Veracruz, pnnc1pa|men
99, al 345; pues el presupuég;)%w
an rubros de caracter pa’mmomaI7
ables al momento de dic r%ﬂs

'sentenC|as, resultando con eIIo en una
normas enunmadas :

chhas vnolacmnes
Ley y se vulnera la
omitir las prerrogativas que les ‘otorga
Politica de los EstaI:Ios Unudos Mexic

. Veracruz, en relacié
del Estado de Verac
del Estado en térmir

referidos de la Ley ()rgamca deI Municipio Libre vi ent Estado de
On\tl cion P

os del artlculo 1°

De lo .narradoq‘_s»e advierte que lo|
impugnar la resolucién ¢
la Sala Superior del Tr
Judicial de Veracruz e

~ pago de diversas presta

-

C|ones en@a

»s de octubre y
- -quince realizados en su ejecumén\el q
directo contra la refendJ re/sG@tan

‘AIFQ Trtbunal h
: a “via -

los requerlmlentos de d¢

Al respecto, -este

no .

constitucional
jUI‘ISdICCIOI'IaleS dlc;{gaes pentrlbunales
/

en los casos en que se|aduzcan vnolam

Federal, porque,

conocumlentcfdbh\*&tnbunale&
que, por re@@e}eral no SeEu i

or
conocer/del aauné y, por tanf@\\econo

planteaNa\mv;hdez deun a&;NQesta
mec( o\dawntrol consﬁiuctenal un recu

: ~_/
lsuon@ ﬁ'ra cuestion lit
%Qunal

- atev
Lo anteruor se ¢

orrObOra_ “con
- continuacién: 7 |
“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONAL
COMBATIR . RESOLUCIONES JURIS[

ALEGUEN CUESTIONES CONSTITUC
Justicia de la Nacion, en la tesis de juris

rebasan Ios limites
})rblta de atribuciones del Mumcnpl a

h directa con el articulo 68 de-
ruz asi como loe tabIecnd

idénea

total omlsmn de lo previsto enlas
| \\

y conducnones est/ab @as enla

desconocer y

Ia Kfoy(stltumon
Io articulos

eI artlculo
nos, de ac

\Q
digo Flnan o \

a o es proplo)/ \>
( \

pret{dﬁb por el prqnlnveme es

SN " (Lo

e once de dicie ':bre\dedo/s mil catorc\\dlsta a por
bunal de lo gémeh

n Ia que se/cal

cioso Admlnlstratn@yfe( Poder
Tdenj al Mun)mK%JAmatltlan al
}de Fausto. Ag}uﬁﬂﬁe;rez asi como
ve/lntlcmco de m@e re de dos mil
Iesechaml/ ﬁ/fqdel juicio de amparo
a esf{b\\cldo que Ia controverSIa
‘para’ |mpugnar resolucnones
;ﬁc{m\ales 0 admlnlstratlvos incluso,
bn\es a preceptos de la Constltucmn

que han sido sometidos a su

"en una contlenda entre partes en la

1a la. competencna del 6rgano para
cer Ia procedencia de esta via para
naturaleza, |mpI|c_ar|a hacer ,de este
'S0 0 'ulteriorvmedio de defensa para
|g’iosa' debatida en el procedimiento

la jurisprudencia que se cita a-

ES. NO SON LA ViA IDONEA PARA
JICCIONALES, AUN CUANDO SE
IONALES. Esta Suprema Corte de
prudencia P./J. 98/99, publicada en el
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% % \'?4}\\3\“ V uy); ' Semanarlo Jud|0|a| de Ia Federacuon y/suﬁﬁ , Tomo X,
b - septiembre - de ‘ 1999, . pagina < 7! de ~  rubro:
% i;[\\\] / ~ . "CONTROVERSIA CONSTITUCIO IAL. E;K >JONTROL DE
;;1\? LA REGULARIDAD CONSTITUCI NN CARGO DE LA
- ~ 'SUPREMA CORTE DE JUSTIC LA NACION,
PODERJUDICIALDELA FEDERACION ~ ~ AUTORIZA. EL EXAMEN , DE \F O "TIPO /'DE
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION - VIOLACIONES A LA C@NéﬂTU 10N FEDE{F&\L o
‘ | ‘establecié que si el control opsh al busca da} uni aki

y cohesion a los 6rdenes jLI s n las reIacmnes
entidades u organos de poder que las confo hn situacién Justlﬁéa du?una
vez que se ha consagrado un medio d t ra dirimir cod |ct\s\éntre,
.dichos entes, debe analizarse todo t| o de violaciones a la Cbnsti’tucnon‘
Federal, sin importar sus,jcaractenétlcaswtq les 0 su relac @dlata o
inmediata con la Norma Fundamemﬁl Sm\ bargo, ‘dicha ;amplitud para
ejercitar la accmn‘dexcontroversm constwc?bnal no puede Ile r al-extremo de
considerarla,como la-via idénea pa abqrgrovgﬂlr los fundamentos'y motivos de
una sentenma"“emltlda por un trl na1 Ju |C|al 0 admlnlstr Atl\/o{ incluso cuando
se .aleguen cuestlones ;constltuc\lo;!a\le ,1p rque..c 1C buﬁales al dirimir
conflictos*que han: SIdO sometid gf‘i-"‘;-.,cgnpci\rqieﬁngov*’ ejercen facultades de
control jurlsdlccmnal 3razén’ pc ,‘Iﬁa‘;,‘c:‘g'alf;iqr;\késtgaﬂ m\edi‘qﬁpg/;yje
invalidez de una resolucno di ‘té@ia" n.un-juicio, pues eub#,o '

| ulterlor medio de defensa' arai/§p,' fmter a rewsmﬁ alr

_ debatlda en: el proceduyuen{ nat&/ral; ademasd}em
conflictos ent‘re Ios?or anos ’:p deres ‘o'*e‘n S a-q|

105, fraccion. |, de la

'matena smo2 que tlerie e@ o objeto s

obernados
gEI G //
antenor cr/lte\bcaystltuye una regl/f

'un recurso o
stlon Iltlglosa

controver3|a Eo%ﬁtUC|onal “tratan Ntzle resolucmnes;,jurlsdlccmnales -
' ”'vs;."fectlvamente planteada se reflera ala

¥ ._‘o esfera de atnbumones de un ente '

Iegltux \en térmlnos deJ;’: llo
Esto, confor Htesis

\\"CEH'ROVERSIA

\\ EXCEPCIONAL
e / ., RESOLUCION-JU
(,xcuesnou Al

TITUCIONAL . PROCEDE DE 'MANERA -
ANDO EL ACTO IMPUGNADO SEA UNA .
ICCIONAL 4 EN; ESTRICTO”’HSENTIDO »;rSI”’LA’““ e
E)@MINAR ATANE A LA PRESUNTA INVASION“DE LA

_ E:I'\ﬁ?IAL DE UN ORGANO ORIGINARIO DEL ESTADO
“El objetq\p?n)cj&( a controversia constitucional es tutelar el ambito de ,
\ o g atnbumohes ‘que. Ia Constltucﬁzlon Polltlca de Ios@stados Umgos M%xwaghosf bR \j
\ ) conflere@\ro&ovganos originarios deI Estado 'de ‘ahi" que por regla general

/*\, WOnea para controvertir los fundamentos y motivos de una

F NN : sentencLa\em ida por un tribunal judicial o administrativo; sin embargo, ‘si
K\J /;‘ dichas atribuciones llegasen a rebasar los principios rectores previstos enla

~/ Constitucion, las posibles transgresiones estaran sujetas a dicho medio de
‘control constitucional. En efecto, de manera excepcional procede la
controversia constitucional intentada aun cuando el acto lmpugnado sea una
resolucién jurlsdlccmnal en estricto sentido, si la cuestién a examinar atafie
ala presunta invasion de la esfera competencial de un érgano. orlglnano del

v ‘l \ Iy

2. Tesis 117/2000; Jurisprudencia, Pleno, Semanano Jud|c1al de la Federamén y su Gaceta Novena |
Epoca, Tomo XII, Octubre de 2000, pagina 1088, registro 190960
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- Estado, en aras de_prJ[»servar su _émbito d
se llegaria al extremo de que, por ser
~podrian analizarse en|esta via cuestion

arrogue facultades que no le competen,

© poderes constituidos
actos que considerara
la Norma Fundamental

Sln embargo eI cmterlor precedénte no resulta /aphaable al

dez/ se dema&d@\ )

a&cuales por una./

'VCOI'ICl'etO pues como .

constituyen resolucmne jurlsdlccmnalea a travé

a%recneran de medu{os de defensa-para i

vnolatonos del am

1)

se |nd|co los

actos cuya

parte, el Trlbunal de lo- bontencuoso Adlmlmstrat’ ivo Te\ﬁlve un @U@ Ke

reV|S|on contra una sentencia dlctada en

ejecucion vy, por‘ otra,
improcedencia del juici
resolucion; lo que, auna
en la demanda, lleva :

érganos, poderes o ente

Federal, respecto del culal deba decud|r31
atrlbucmnes del Mumcnp;

En efecto en sus

esenc1almente que:

¥ “...] que los éeku;sohe la hacie

dlrectament
conforme a

- Las respgnéa%@i
" como incluso iaron establecidol

b de _amparo di

o} acto{/ \

\

/

untamiento

denadoras V/E}GC

a concluir gue\ no SJ

s, a que ¢ r%(e-re el artlculoﬁG de\a Constitucién
/.

='si se afecta o

%@%t@ de i

un de\\der}uhdad y procedaai su

[ /\

el Tribunal Colegé@@e Circuito glqte}m)na

|rec¥o\mte/ntado contgdabejfenda

do a la natura/léz%ye los planteamlent%éxﬁuestos

actualiza mngdnﬂucto entre

o

Qe r@
VY
‘\\; /j//‘
el promovente sostiene
el .

"ompetenma y

municipal seran -ejercidos
d\\ or quien ellos autoricen
—/ .

oras, son omisas en considerar

en las resoluciones detalladas en

los antecedentes de la presente demanda, que afectaban directamente

el patrimonio del Ayunta

mierto y mas grave fue el hecho de negar la

_proteccién “Consti

tucional .de ampa

ro porgue se consider6 que ese

medio de defensa

no era interpuesto en defensa del patrimonio de la

'representamps\l?bf lo

ﬁnhdad qué

dfs}:osmlon Fnar{c

rse los ar. oS

o

\
jonen los s¢
/ \pnontana y(@gq
'dictados de la
/ ejecuten el pago

ayuntamiento. [...]

Con lo-que conclt

e\*a (que

a un particular es

Jliremos que en el

iue la vulneracion de las facultades

s -responsables pretenden, de

iante la ejecucion de la sentencia Ultima que
al pagown\pa/mcular sin considerar la trascendencia y
auppnondad del lhteﬁ‘es ~Publico del manejo de las finanzas, para que

ios ﬁubllcos programas, gasto corriente e inversién
‘de /deuda publica contraida con anterioridad a los
\aﬁﬁ |dad de las re%ponsables en las que ordenen o

transgresor de las facultades d_el

presente caso, la Ejecuciéon en el

procedimiento de

Juicio  Contencios

o Administrativo- en el Estado de

‘Veracruz vulnera las facultades exclusivas del Ayuntamiento en materia

- de disponibilidad financiera, lo que‘epael caso concreto fue asi, derivado

'3 Tesis 16/2008, Pleno, Jurisprud
tomo XXVII, febrero de dos mil oc

encia, Semanario Jud
ho, pagina mil ochocie

cial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
htos quince, registro: 170355.

e facultades, pues de lo cowf rio é
resolucnones jurisdiccionales
es en las que algun trnbﬁ?
llegando al absurdo de que |
arlo :
blto competenmal que Ct ﬁere f\
\ A\ —
-~ [;\ \*”/
caso \w
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“% 'w,;a U} o ConstltUC|onaI por lo que’la \responsables
*gg;_['ﬂ{iﬁ}{,%{ﬂ/" | _ pasan por alto la*legalidad de” sus actos
"SRRG constituyéndose en - una. ahtor/d d mtermedla
- ' prohlblda por Ia Iey, x]\\\ \
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION o y \
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION - En ese sentido una re cxon de condeh% a 7

pago_al Ayuntamiento de esa magnitud tuvo
- - que haber conte:;(%lﬂo ), las " disposiciones de
- caracter fmanmero que permltleraw\v n:ay la dISponlblll ad- de
recursos ‘a fin de garantizar la opera deJos servicios bask:;§ ue
son prestados por el ayuntamlen\dgadﬂlmpla publica, seguridad -
pubhca panteones, efc:;asi,como-lo p\baesde deuda que genla. -
propia secretaria- de ﬁnanzas dem nuestra e/Q\tl‘d(d\p lica, los -
pagos de la, nomlna de’ia genteK presta esos S&MQIOS/h para asi
determlnar el cumpl|m|ento %e«pa@ alzqﬁe se nos ap rx;tQ\T

ahora mté\tad\{ cuestlona ensus -

1 |n|strat|va omitid o

caso’ del Tribunal ; Coleglads\*
respecto del fondo del %s\htg

dela Ley de Am 'y
los cnte/asfdeﬁg ados asu

qldaam h de’ las n nas; |
de ejecucmn en sede contenmosav

l ,’JH .
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\\\ ) “CONJ'@\LERSIA CONSTITUCIONAL ‘LA IMPUGNACION' DE LA
/*\/ CONSIDERACIONES DE FONDO DE LAS 'RESOLUCIONES DE-LOS
/ Q\ \‘ S 'TRBUNA S DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, ‘POR "SU
\\\/‘ /»“ - -PROPI ONTENIDO, EN RAZON DE SUS EFECTOS Y ALCANCES,
~/ CONSTITUYE UN MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE

IMPROCEDENCIA QUE CONLLEVA AL DESECHAMIENTO DE PLANO
DE LA DEMANDA. El Tribunal Pleno de la-Suprema Corte de Justicia de
la Nacién .emiti6- la jurisprudencia P./J. = 16/2008, de - rubro:
"CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. | PROCEDE DE MANERA -
EXCEPCIONAL AUN CUANDO EL ACTO IMPUGNADO SEA" UNA
RESOLUCION JURISDICCIONAL EN ESTRICTO SENTIDO Sl LA



B CUESTION A EXAMJNAR ATARE A L

J

ESFERA COMPETENCIAL ‘DE- UN
ESTADO."; en la mtcz)lgenma de que la]

criterio no se - actualiza cuando de -
-constitucional i se ad\herta sin duda a
conflicto competencnél entre. organos poderes o entes, sino
_efectivamente impugnado - son ‘las consideraciones = de

resolucién de un Trib

~ controversia- constltucuonal no es un-recurso por medi
~ someterse a revisidn la misma cu

} procedlmlento naturajl por ende, en.

- manifiesto e mdudabie de improcedencia que conlle

de plano de la del
Reglamentaria de las
Politica de los Estado

Asi las cosas, es

resoluciones jurisdiccionales que no s

través de una controversia constitucion

de improcedencia prev

Reglamentana de la Materla er@i&

Constitucion Federal.

F_inélme‘hte,, por la

nal de lo Contenm

anda, en térmi

Fracciones 1 y Il del AmCl}lo”t
s Unidos Mexicanos’

inconcuso que,’

sta por los -

natu(aleg\e

constitucional, con apoyo
de Procedimientos Civil

a cabo las notificacione;

Por tanto, coy /:byo en las d|<
jurisprudencia citadas, se' / A

esecha\ %
pio’de 7% at/ an,

SEGQNLSb Sin iawgg‘b ge lo

PR|ME|(<}\~;Q d

Mumc

S

| promowdépo&ej

ebrf foulo

’ ‘ | \ ~
A PRESUNTA INVASION DE LA ¢
‘ORGANO  ORIGINARIO EN |
excepcion a que se refiere dIC\G
la - demanda de . coﬁtrqver

Constltgén \Q

\
en/la\e$pe€|e el actor\combate.
on s\\scé )lbles de meugm\cuon a

S

Zaby, por tanto, se actuéhza/la/causal

ICUIGS 19, fraccmﬁ >de la Ley
WQhJcon el @[&fk cién I, de la

mportancjé@é gste procedimie'nto‘

282'° del T@zfcado Cédigo Federal

,_os dl,as\g ere requieran para Ilevar

Ia controverS|a constltucmnal

no

Veracruz de Ignac;o de la Liave.

anterlor se tiene al promovente

de3|gna oaﬂtonzadowra Ql\l recublr notificaciones.

\
\\Lotlfmuese Por/r

K \o en su esc%

Una vez que cause

]

asunto conclwdo. '

' Tesis 7/2012 (10a.), Jurisprud

encia, -Pleno,, Seman

ta\ 5/ medlante

\

\

oﬁC|o al promovente en el domicilio

estado este proveido, archivese el expediente como

rio Jud|c1al de la Federacnén y su Gaceta, Décima

Epoca, Libro IX, Junio de 2012, Tomo 1, pagina 18, registro 2000966.

' Articulo 282. El tribunal puede

> habilitar los dias y hdras inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo

exija; expresando cual sea ésta ylas d|hgenmas que hayan de practlcarse

Iguna, que no se e te u
ie/lo /\
ORQO\\d la N S—
Jso Administrativo tada\vez que la = - .[7\ N
gfk “cual pueda )/
%,stlon litigiosa deb;afda en un o
-este caso se liza_un motivo <C\7
desechamiento .
nos del a cul 25’ de la Ley
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