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- PODER JUDICIAL DE LA FEDERACH(JN
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

- Ny
: CONTROVERSIA CONSTITUCIONA 17/2 8. S
ACTOR: MUNICIPIO DE MAC NA ESTADO ocs{dEs+

TABASCO. | L f

SUBSECRETARIA GENERAL
SECCION  DE TRAMITE CONTROVERSIAS .
CONSTITUCIONALES BﬁN ACCIONES " DE
INCONSTITUCIONALIDAD(\ \ %\ ;ﬁ '
: v | / - \\\ B / | L . \Y/
En: Mexnco Distrito Federal, a- velnme/ ctubre de do§ mx]\ éce se da
cuenta.al Ministro Juan N. Sllva idente de Ia@ a Corte de

. Justicia. de la :‘Nacion, con o S /DGAJ/8065/2\TS\y] anexos del

Encargado de Archivo de la Di “General de A untos Juridicos de la
Secretaria de Gobierno del )Estade\fg Tabasco, @e@ubtd\o\eh la Oficina de

a 'CertlflcaCIon Judicial y Corresp dencia de este Alto Tribunal y registrado con el

7 / ex edlent
Joew @@\?

numero. de promocion 05998 -.con fundamento gnﬂsl\arlbulo 61 del Cddigo
Federal de Procedimient Kzs iles, /de apl|caC|on/ \fpna en términos del
articulo 1° de la Ley Regy mentér?a de las Fracuones /I del Articulo 105 de la.
Constitucién Politica. de los Estados Unidos Me)acanbs, se hace constar que &

" sentencia de veinticinco de: enero de.dos mil dote, ch\ada en este asunto, se

pubhco en- eI Dlar|g f|C|aI de ,‘Federamon el\v co de junio de dos mil

doce; en el Perlodtéo/Qf i __del ‘Stéd‘o el 'vdg,s dq ctu re de dos mil trece; y, en
el Semanaruo JLg fma‘fc(e‘ EV ,ederacmn y (su’ étaDécima Epoca, Libro 1X,

- Tomo 1._jurio_ge jdos-mil ‘doce, paglna §Gl\ < ) ita 'y uno y siguientes.
Consfe. i/ i\mw { <
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>
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\ J/ | -
Mexu D%to Federal av /ﬂocho dé octubre de dos mil trece.:

nte -::‘,»j%w&urta efectos Iegales el oficio y

‘?'»;'v- formldad con 1Ios antecedentes sugunentes
&jme?q l“a Prlmera Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de la

L
) Nacmn\d“ cjo sentenma en este asunto el veinticinco de enero de dos

N/ )
o i

\
dQeQ/ con los siguientes puntos resolutlvos

\“PIQIMERO Declarar que Ia controversia es parc:a/mente procedente y
parcialmente fundada - SEGUNDO. Sobreseer respecto de las
normas que fueron impugnadas de los siguientes ordenamientos:
Const/tucmn del Estado de Tabasco, Ley de Fiscalizacién Superior de
la Ent/dad Reglamento Interior del Organo Superior de Fiscalizacion
del Estado de Tabasco, Ley Orgénica del Poder Legislativo del Estado
de Tabasco, Reglamem‘o Interior del Congreso del Estado Libre y
Soberano de Tabasco y Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las mismas del Estado de Tabasco. --- TERCERO.
Declarar la invalidez parcial del Decreto 068 publicado en e
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Suplemento 6815 |, del Periédico Oficial del Gobierno del Estad
Tabasco, el veintinueve de diciembre de dos mil siete, en términos- dq
Considerando Décimo Primero de la resolucion. -—- CUARTO. Declarar ﬁ
la invalidez parcial del oficio HCE/OSFE/010/2008 de siete de en%ro\dé
dos mil ocho, expedido por el Fiscal Superior del Estado de ?@asqm/
en lo que hace a la notificacién del considerando octa QéTrafo
fercero y cuarto, del articulo tnico del Decreto 068, e /ermmos del /

Considerando Décimo Primero de esta resolucion. NTO N
Declarar la validez del Decreto y oficio antes menc:ona@oé en las ~ O
partes que no fueron declaradas invélidas. --- E Jquese/ esla N Q\>
resolucion en el Diario Oficial de la Federacion, en oBrgo Oficial O
del Estado de Tabasco y en el Semanario Judicial la-Federacion y pu @
su Gaceta”. - / \\ <\ \\
| ) \\/

Segundo. Las consnderacmnes esenmales/deﬁasen’(enma son Qs

siguientes: A\ T \\ =/

“DECIMO PRIMERO. En atenc:on a que durante m{ram/tac‘/on de\égta\\

controversia constitucional se resolvié la liversa 16/2006, interp sta
por el mismo Municipio de Macuspana, / se declarado en. dicha
ocasion la inconstitucionalidad del arti ulo 73, fraccion /V “egﬁndo
parrafo, de la Ley de Obras Plblicas m/os Relac@i]ahbswcz)n las
Mismas del Estado de Tabasco, pub lea en el Per/od/co\Qﬁ?:lql local
del siete de abril de dos mil cuatro, pracec/e suplir la dé‘fe/ \g/ﬂe los
conceptos de invalidez, de conformidad con lo que estaQIeee/el articulo
40 de la Ley Reglamentaria déj;ng(er/a toda vez que-aquel numeral
le fue aplicado en el Decrefo. 0 8,/ emitido por\l £%/nquageSIma
Novena Legislatura del Eglfazégde Tabasco, publicado en el Periédico
Oficial Local del veintinyeve -de diciembre de @ siete, que fue
objeto de impugnaciémer%stwa/ ocasion. --< Al _respecto, el citado
articulo 40 de la Ley- Reglamentaria de la- eria, es del tenor
siguiente: [.. ]Asmwggo el articulo 105, fr%a/on 1 pendltimo y altimo
parrafos, de la Constitucién-Politica de los/Es s Unidos Mexicanos y
el articulo 42 de /S \Reglamentarla 3&( /én lo siguiente: [...] De
acuerdo con los. pri ceg/&s reproducidos{a_declaratoria’ de_invalidez
decretada_respecto-del articulo 73 de la_Ley de Obras Pdblicas y
Servicios Relacionados con las_Mismas_del Estado de Tabasco, al
resolver la controversia constitucional 16/2006, debe hacerse extensiva
al Considerando Octavo, parrafos tercero y cuarto del Articulo Unico del
Decreto 068, publicado en el suplemento 6815 |_del. Periodico Oficial
del Gobierno del Estado de Tabasco, el veintinueve de diciembre de
dos mljgléte que atafien a la _aplicacion y consecuencias de la norma

. decla/ ada invélida, asi Com@albﬁOIO numero HCE/OSFE/010/2008, de

' siete'de enero de dos mil’ocho, éxped/do por el Fiscal Superior de la
entidad._en cuanto impone af Presidente Municipal del Ayuntamiento
Constitucional de Macuspana, Tabasco, la_obligacion de informar al
mditLC/tadb Organo _Superior _de _Fiscalizacion, _respecto _de las

actuaciones realizadas y sanciones émitidas.” :
DN -
QTercero De las considéraciones que anteceden se adVIerte que la

:enten\c{a de veinticinco de enero de dos mil doce, dlctada por la
Primera. Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la

-ontroversia constitucional 17/2008, invalidé parcialmente'-'el Decreto
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068, por eI que se determind la no aprobacﬁ&\dv@cuenta pubhca del
°‘ {\\\}/ﬁ/ Munlcnplo de Macuspana, Tabasco del an&\dosﬁﬂ seis, pubkcado en
PODERJUblClALDELA FEl)l_:RvAc%Ihlsuplemento 6815 I, del Perlodlco Ofug\o‘a ﬁoblerno deﬂ Es%do de
sUPREMAcomos:usncmoemmﬂf‘)&basco el vemtlnueve de d|C|embreC/} Ekos mil siete re\ cto del
| | conSIderando octavo, parrafo tero& c;uérto del ar&cqla\ﬂmco asi
como el oficio niimero HCE/OS /82008, de siete d > enero de do<;
mil ocho, - expedido por el F/sca erior dei\ES’t@d de Tabasco
relativo a la notificacion de d|ch\\degeto yala obhgacwn de informar al
citado organo de flscahzamé\n d“\las actuacmyk F §anC|ones emitidas;
por lo que dicho acto y d\sposmfones mvallda\d;aghan dejado de surtir
efectos conforme a }é;/c?n3|dera0|ones del?ﬁ?ﬁu/fallo el cual quedd
legalmente no’uﬁcaé‘cxal“lZs der Legl'sI‘a del do de Tlaxcala, el
dlemocho de gglzk\q\eNdos mil 6‘76@ Wedié@ oficio 1275/2012
entregado en el doﬁnuho que des/ no@ al efecto, de conformidad

- con la consta nc\\que obra a foja’ Qe\\gec/ @
sentencg%@uhljo en los corrés{o pdientes medlos de difusion oficial,
por tag/ can\fundamento\eg 4Igculos 44, 45 y 50 de la Ley
Regle ew\la de las Fraccignes I y _II del- Articulo 105 de la

Co tltacroﬁ Politica dejb§ 'Ksta _

dos de autos; ademas, la

Unidos Mexicanos, archivese este

iado Marco Antonio Cepeda Anaya, Secretario de la

/ al e-de Controversias Constitucionales y de Acciones
| \\// de In@chﬁst\‘tuclomlldad de la Subsecretarla General de Acuerd}de
/ /\\\\ | este Alt QT/Tﬂgunal que da fe. |
—/ O |






