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En Meéxico, Distrito Federal, a veln\eve,/d mayo de dos/ml eé se
da cuenta al Ministro Jua Silva” Meza, Presidente /de la
Suprema Corte de Justicia d ac\lé;n, con el escrito-y anexo de
José Manuel Ledesma Haro yﬁl isol Ocampo Méndez, sidente y
Sindico, respectivamente, /deT tmiwchio de ﬁ\uﬁ Estrada,
Estado de Zacatecas; recibido a las quince ho s\cbn/uﬁ minuto de

este dia, en la Oficina de' ificacion Judicial y-C ;egpond;snc de
Eﬁscmel/c Q{ )a

este Alto Tribunal y regls/(rad numero 29319@\0 §te
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México, Dlstrltofgederaf a vemtmueVe /3; “mayo de dos mil

/

doce. / ///7 ’ \<
WV

Con el eS/,/ ktﬁ\x\}(exos de’J \\

Marisol OcampoMendez Pre&dénte(y
del Mummp/o dE\Moyahua de

formese ﬁ;@gl /trese el exp

nuel Ledesma Haro y

dico, respectivamente,
tr&ja, Estado de Zacatecas

b

u IOI’ del Estado de Zacatecas, respecto
' e realiza al ejercicio fiscal 2011 dos mil
jvada’ de la revisién niimero ASE-CP-33/2011
notificado al Municipio de Moyahua de
Estra atecas, el pasado dia 24 veinticuatro de abril
del 2015??\@103 mil doce, y en el que se solicita a la
Adfﬁfn&t acion Municipal que representamos presentar

\\// gntég\la “Auditoria Superior del Estado aclaracién
T Ndeblda/mente documentada de la diferencia observada o
&

) \gn\su caso, del reintegro correspondiente, relativo a la

o / J/ /\/ Supt/lesta diferencia encontrada en el excedente de las

Y chpc:ones (salario) otorgadas a los suscritos
quejosos, fundando Ila autoridad responsable su
proceder en lo dispuesto por el articulo 160 de Ia
Constitucion Politica del Estado de Zacatecas, asi como
en lo dispuesto por los articulos tercero, sexto y séptimo
transitorios del decreto numero 75 (setenta y cinco),
publicado el dia 11 once de diciembre de 2010 dos mil
diez, en el que precisamente se modifica el articulo 160
de la Constitucion Politica del Estado de Zacatecas.
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b) La nulidad, por inconstitucionalidad de lo dispuesto /f\
por el articulo 71, fraccion I, y el articulo sexto ~/
transitorio, ambos del decreto numero 75 (setenta kwﬂ/
cinco), publicado el dia 11 once de diciembre de 2010

dos mil diez, en el que precisamente se modi 'cén\\ N\
diversos articulos de la Constitucién, en virtud d’ >/ /" /=
dichos numerales (71, fraccion I, y el articulo x o /ﬁ\\/\/
transitorio) aprobado y dictados por el Congre o del PRI
Estado de Zacatecas invadieron la esfera de |. Woﬁ da%l { \b
municipal. <

c¢) De la misma forma se demanda la n& de la /\«©
indebida promulgacion y publicacion del d/ ecr mero /! Q)
75 (setenta y cinco) publicado el 11 once e)embre de 7
2010 dos mil diez en el Periodico Ofici af | Estado de [
NNy
Zacatecas, en el que precisamente se choilff\d el articulo \\ —/
71, fraccion I, y se explde el articulo séx t@nsnouo del
decreto mencionado.” /5 \t: )

Con fundamento en los a /CUIQS 24 de la \L(?/;
Reglamentaria de las Fracmones/(y\k\d\f Aﬂlcul&?@@
Constitucion Politica de los Estados\Umdés Mexman/os @% 1)del
Reglamento Interior de la S/dpreN\a Corte de /Ju\stmte{ de la
Nacion, turnese este expedi tﬁeal/wlmlstro que c6jesponde
de conformidad con la certifi gon del turno\%u\bal efecto se

acomparia. é ~ / &\
Notifiquese.
Lo proveyo y el Mlnlst
°residente de Ia&wpxe?iiorte de
n

actia con el‘licenciado M

Secretario d&a\ Seccién &
s .
na

JOHStItUC/Q S y/de ACCIQﬁeS\/d\é Inconstitucionalidad de la

>ubsecre\a(|a@eneral d@AsUQrdﬁs de este Alto Tribunal, que da“
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Ec'a de la Nacion, quien
onio Cepeda Anaya,

amite de Controversias
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