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En México, Distrito Federas<:$\0 e marzo de dos Mrece se da
i

FORMA A-34

cuenta al Ministro Ju eza, Pr idente de la Suprema
Corte de Justicia de n, con el e nt&&gnado por Jorge
Mendoza Ruiz, delegado eL Poder Judl(:ngr el-Estado de Jalisco,
recibido en Ia/Oﬂcm/é de caC|on Judlcn{y Jorrespondencia de
este Alto. Tr|bu /ai y rys rado con el numq*o de// promocién 009409.
Consté.
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Mexico, DIS]Z%'(Q Féed ral, asuete/de“@\)zos mil trece.
/N
(5
Agreguese\akexpedlente par$ urta efectos legales, el
escrito d/ Ld\\egado del Pode /)tkd/ al del Estado de Jalisco, cuya
persor’faJkL\d tﬁne reconocHa/ tos; y a efecto de proveer
resg/e édgtramlte del ct&p@%ent de la sentencia dictada en este

aﬂb con fundamento iculo 46 de la Ley Reglamentaria de

ticuld’105 de la Constitucion Politica de los

, se tiene en cuenta lo siguiente:

\

f\ > \Namon di NS ia en este asunto el cinco de diciembre de dos
SO
Q\\J | mil doce Q@ puntos resolutivos siguientes:

I “IWM .- Es procedente y fundada la presente controversia
\'\ /A w@b@t/fu(:/onal --- SEGUNDO .- Se declara la invalidez del acuerdo
N/ S/e?jfsfat/ub namero 1457-LIX-12, emitido por el Congreso del
/ /\\ > >E§faefo de Jalisco, de conformidad con lo expuesto en el
N ) ) - wops:derando octavo de este fallo”.

X NN
%\\ \\\JSegundo. En el considerando octavo quedaron precisados los

~/ efectos de la sentencia en los términos siguientes:

“En ese sentido, el Tribunal Pleno de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién ha sefialado que para cumplir con una
calificacién que atienda a criterios objetivos, es necesario el
examen minucioso del desempenio que haya tenido el
Magistrado, de acuerdo con las constancias que obren en el
expediente que se haya abierto con motivo de su designacion y
que se encuentre apoyado con pruebas que permitan constatar
la correcta evaluacion de su desempefio en la carrera judicial; y,
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que para dar cumplimiento a los parametros de motivacion qué f\
ha establecido este Alto Tribunal, el érgano que correspon\da S
debera allegarse de todos los elementos que sirvan para ar-_ /
sustento al dictamen que se encuentra obligado a emitir, por ~/

que consecuentemente tiene atribuciones para realizar las \ (\__
indagaciones que sean necesarias para tal efecto. - El /[ \,/
dictamen impugnado invierte la carga de la prueba, yaf q’ *e§ a/ / \\ /
Congreso Local al que correspondia demostrar la /oLongrdﬁ ~ C

no del Magistrado sujeto a evaluacién, mientras qu \fd/@ta ks N >

esta construido bajo la premisa de que ni el Su Tr unal ™~ V

de Justicia ni el Magistrado José Félix /ﬁarz “Lozano — @

acreditaron que su desempefio haya s:do/ ap\ a los @/ )
principios de eficiencia, probidad, honorabll/dgd honestidad /;/'
invulnerable, buena fama, ética probada - y\pfofeélonallsmo /\\‘\
dada la ineficacia de las pruebas que apon‘ ror{hara tal efectg \ %
--- Lo anterior, porque como se indicé pre m‘ , para llevara_

cabo la ratificacién o no de Mag/strgdos no- es suf/CIente\/é/ ‘\\
emision de un dictamen sino que /a E)/?luacmn debe qued /
plasmada por escrito, preC/sand € /manera deb/déngzié>
fundada y motivada, dando raz sﬁ'suwt ntivas, o jé\fIVéL y
razonables respecto de la deter //z/é fomada, y é\a erpun
sentido o en otro, pues la rat/fléac\wt/ﬁne una trgscegde
institucional  superior a un mero  acto de( frelacion
intergubernamental al ser iedad la desynéh‘ane/ de la
garantia de acceso jurlso/ cc\b I ademas, k los | érganos
competentes para emitir ﬁbﬂ@famenes deben cu mplir con las
garantias de fundameﬂta%n y motivacion <Wna manera
reforzada, es decir, quéd%e@s se desprenda g

existe una conSIdera %ustant/va obje r\Z\y
licable. -— Por lo

meramente forma/ rmatividad
anterior, al resu/t@f or;o del an‘/’cug&z , fraccion 1ll, de la
Constitucion Gerfeé//7 ocedente e arar la invalidez del
acuerdo /eg/s/ i ro 1457-LIX-12,-aprobado en sesion
extraordinaria de/ Congreso-Local celebrada el siete
de mayo de dos ce, a través \qua/ resolvié no ratificar a
José Félix “Padilla_Lozano /| cargo de Magistrado del
Supremo ﬁ/bmakde JustICIa ado de Jalisco; asimismo
se requ%%l citado organo 6 Legislativo para que emita un
nuevo_-a rdo/ en el que, a%eftando los lineamientos del
presente fqﬂo proceda a déezdlgsobre la ratificacién o no en el
cargd\b‘e _dicho funci féﬂo\ --=La anterior decision debera
hgceri def conoc:mre Qe ﬁsfe Alfo Tribunal, dentro de los
cm%wa$ siguientes ya\emIS/on de los acuerdos que emita en
m/gnto del p&s”ent@‘af/o g
/ NN
N.aws;entenma dictada \gn esta controversia constitucional se

notificé al Poder Legislativo del Estado de Jalisco, por oficio

325/2013 entregado el veintinueve de enero de dos mil trece, en el

domicilio que para tal efecto designé en autos, de conformidad con
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s nueve del expediente principal. \V /\

N\

\que el
Poder Legislativo del Estado& éhs/o en cu@plﬁnto a la

sentencia de cinco de d|C|e|411f >~dos mil doce, ada por la
Primera Sala de este AIto/fnb\Nﬁ\en la cord%ve{% constitucional
45/2012, quedod vmculado\ ef'gmr un nuevo_ acuérdo en el que
proceda a decidir sobre Iira(ﬁcamon 0 no )erl\icjargo de Magistrado

PODER JUDICIAL DE LA FEDERALION F/ /’
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION /

/
Tercero. De los antecedente /xpﬁestos se aéllg

de José Félix Padllla Lo anc/ hacnendolo\dei Qo\nommlento de este
Alto Trlbunal dentrp/ﬂ} s cinco dlas sugqfép(es/a la emision de los

acuerdos que e %t‘ai / \7 O
En relagoﬁ 5}/0 anterior, d@ toridad no ha mformado a
este Alto Trlbunabrespecto de 10@ que haya emitido en
cumphmj/ntg\a la ejecutor’a/klcéda en ese asunto;, y con
funda hi\ e;v el articulo 46/ Ley Reglamentaria de las
Fracﬁn eé{y Il del Articulc @5 d¥ la Constitucion Politica de los
Umdos Mexicanos s &

d| ctor reqmer%s al Congreso del Estado de Jalisco, para

/ xe@ dias habiles, informe de los actos que
S

caso, remita copia certificada de las

o lo solicita el delegado del Poder

-/ _ . ,
. apercibido de que si no cumple, se procedera

Mcionado parrafo segundo del articulo 46 de la

-~ ) | citada Ie% entaria.
/ 7/ (\/ Neilthu 8 e por lista y por oficio al Poder Legislativo del Estado
AN dg%a"@/\
/\\\ ‘ VASL o proveyd y firma el Ministro Juan N. Silva Meza,
— \;:/ I~ Fre%{dente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien
<§\\ \\ag\ga con el licenciado Marco Antonio Cepeda Anaya, Secretario de
VV/ la Seccion de Tramite de Controversias Constitucionales y de

Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de

Acuerdos de este Alto Tribuna}!, que da fe. {






