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(f* “7;,\\\\ V“W ACTOR: MUNICIPIO DE CERRO DE SAN PEDRO,
g{' Ly w ,,, ~ ESTADO DE SAN LUIS POTOSI N
ama-[\.\l\\; i | R SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS |
S -~ SECCION - DE TRAMITE - DE CONTROVERSIAS

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA,CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SUPI

~ procesal del expediente. Cons

CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES ‘' DE
INCONSTITUCIONALIDAD

A diecisiete de mayo de dos mil dieciséis, se da cuenta al
2lo de Larrea, instructor en el presente asunto, con el estado

En la Ciudad de México,
Ministro Arturo Zaldivar

Ciudad de México, a Hiekisiete de mayo de dos mil dieciséis.

Visto el estado pro@c;gesali deI( xpedlente 5se arriba a la conclusmn de que
o % — G..J e #

debe desecharse eI presente medio . de contrel constltumonal atento a las

eren
----- “F e Cheny, \"’ ‘i nv’

con3|dera0|ones que se desarrollan &, contmuamom Y, con apoyo en lo previsto

g’b. / \} “f

en el artlculo 251 de Ia Ley Reglg‘mentana de Ias Fraccm s Iy Il del Artlculo

‘w. } \
105 de Ia Const|tu0|on Polltlcé de Ios Estados Umes MeX|
En el caso, la Slndlco cfel KA;Jlep;d je

KOS,
ﬁ}),.kv.,"’

,e‘f_,y erro ‘de San Ped/ 0, Estado de San
st POtOSI promueve controversnahc“ M Ios poderes Leglslatlvo
%ﬁ“@? SN

b ) } g A
que |mp\.|gna Ias normas generales siguientes,

'F’ 3
y Ejecut|vo de Ia»entldad en

WA :3'\/‘;}\ ALY WA YN
con. motlvo de "su pnmer acto.de: apincacnon‘ \3\;& N ; A J
e N, RFEAVARES ”\Y\ SO R BN w“

“IV LA NORMA GENERAL 0O ACTO CUYA INVALIDEZ SE DEMANDE.
a). mDeI Congreso del g"Estado ”‘de % Luis Potosusef demanda la
' aprobacnon y expedncnon «iel Decreto ,,dado en el*’ galon de sesiones
‘Ponmano Amaga Lelja delH: CongreSOwdel«eEstado dcgN San Luis Potosi,
publlcad0“ en el Penodlc\b @f C|al oy "stado de’San:l-uis Potosi el 23 de julio
de 2015 relatlvo a reformas s ‘Alones a dlvémosﬁanlculos de la Ley
Organica d&j- Munncnplo lere deI‘Estado de SamLuns Potosi. En lo particular,
se reclama la“ mconstltucm lldad gs los*‘artlculos 31, inciso c), fraccion I,
relativo al proceso para-prd 5 r tema Y- de3|gnar de ella al Contralor Intemo
Municipal, del Municipio de érs>de San Pedro, San Luis Potosi, y 86,
fraccién IX, por lo que hace a que el Contralor serd el responsable de
substanciar los pro@gnentos administrativos disciplinarios y resarcitorios,
determinando o no laGexistencia de responsabilidades administrativas, por
mcumphrgnento de la'§ obhgacnenesa de los, segynderes publlco érmumcnpales 5
g} ia hcando fas sancnonesﬁ%\dlsmphﬁanasv correspondlentes§”ﬁando unlcamente*%
< Yt e eI al Cabildo. -
~ b). Del C. Gobernador Constitucional del Estado de San Luis Potosi; la
Epromulgacnoﬁ)dél“ Teferido iDecr\etng 1607y fé‘u puchacmn\ en\iellP:gnbdlcc)\j -
OfdiAl delEstado de-Safritis Potosi el 23 de julio‘de 2015,
VI.- LOS HECHOSO (sic) ABSTENCIONES QUE LE CONSTEN AL ACTOR
Y QUE CONSTITUYEN LOS  ANTECEDENTES DEL ACTO CUYA
INVALIDEZ SE DEMANDA.
(...)
Es pertinente sefialar, que de conformidad con el transitorio pnmero del citado
Decreto 1160, las reformas y adiciones ahi consignadas entraron en vigor en

v

:1’51

1Articulo 25. El ministro instructor examinara anté todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.



la entidad potosina y se aplicar

AMPARO EMITIDA POR EL

ESTADO DE SAN LUIS POT(

DE AMPARO INDIRECTO NU
C. J. GUADALUPE SA
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on de acuerdo al A LA (sic) SENTENCIA DE
C. JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN EL
DSi. DENTRO DE LOS AUTOS DEL JUICIO
ERO 1333/2015 PROMOVIDO POR LA (sic)
R_GARCIA CONTRA ACTOS DEL H.

CABILDO DEL MUNICIPIO D

CERRO DE SAN PEDRO DE FECHA 04 DE
ha_en_que precisamente se ordenJa la

NENERO (sic) DE_2016, fe

reposicién del procedimientg para la designacién del Contralor Interno

Municipal del H. Ayuntamient

o del Municipio de Cerro de San Pedro, San

Luis Potosi, por lo tanto y de ¢

de la Ley Reglamentaria nos
interposicion, atendiendo a las
ello se ha producido el .prim

Jonformidad con el numeral 21 fracciones | y I
encontramos dentro del plazo legal para su
disposiciones del indicado Decreto 1160 y con
r acto' de aplicacién de la norma queiaqui

impugno, el cual vulnera la a tonomia municipal y los valores y principios
democraticos previstos en los 3 iculos 40 y 115 Constitucionales.”

Mediante proveido dei vein

al Municipio actor para que acl

itrés de febrero del afio en curso se previno

arara su demanda y precisara: a) Cual es el

primer acto de aplicacion de las noranas generales impugnadas; b) En qué

fecha tuvo conocimiento del a

cto de aplicacién, y ¢) Cuando tuvo|lugar la

designacion de J. Guadalupe Salazar Garcia como Contralora Interna (sic)

del Municipio de Cerro de: San

en caso de no desahogar 4

admision o desechamienjco de

b
en autos. Ademas, se requirié

el Estado de San LUisPQtosi,

juicio de amparo 1333/2015-
actuado.

No obstante haberse noti
Municipio actor, por conducto
oficial el mencionado auto de
razén de la Actuaria judicid
ControVersias Constitucionales
este Alto Tribunal, en la que
Municipio actor el supra citado
sefialamiento del dbmicili‘o de
esta ciudad, hasta el dia de
desahogo de prevencién ciue a
| En cambio, el Secretario

Pedrd, San Luis Potosi: se le apercijbic') que,
prevencmn se proveeria respecto de la
la demanda con'los elementos qde obran
al tltu‘:larv del Juzgado Tercero de Dl’strlto en
para que informara el estado procesal del
iy riemitiera copia certificada dejj todo lo
| |
ficado el catorce de marzo de este afio al
de la Sindico promovente en su residencia
revencion, después de haberse levantado la
3l adscrita a la Seccién de Tramite de
5 y de Acciones de Inconstitucionalidad de
hace constar la imposibilidad de notlﬁcar al
auto,; en razdn de que estaba incompleto el
signado para oir y recibir notificaciones en
hoy jno se ha recibido escrito alguno de
clare el escrito de demanda. "
en -fuhciones de Juez del Juzgado Tercero

an Luis Potosi, mediante oficio 12651/2016
mulado en el vacuerdo mencionaqo en el

2
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Q @J §° 31%\0 : FORMA A-S ¢
(3" ('I/UU)"J\
gg ‘ »\\W . parrafo anterlor al enviar a esta Suprema Corte
) Ve‘\Q\) W . . T
«% o Wﬂ‘ J copia certificada del juicio de amparo indirecto
%E,l\%ﬁ/ - 1333/2015-lll de su indice, e informar que el

) a r - . . . r &l . ” .
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION cuatro de enero de dos mil dieciséis dicté

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION - sentencia concediendo el amparo al quejoso J.
GuadalupevSalazar’ Garcia, contra la cual la

tercero interesada, Beatriz Eugenia Aguilgr Candia y las autoridades
responsables, Ayuntamiento y Presidente del Municipio de Cerro de San

Pedro, San Luis Pot03| |nterpu3|eron ‘sendos recursos de revision,

radicandose al efecn'ﬁ\el\ mpa o' en rewsnon en materia administrativa
M) KAV A

92/2016 del ‘c?onocnmlento del an‘r"'ﬁ;e{anbunal Coleglado en Materias Civil

=y %

o

A ' A
y Admmlstratlva del Novenanrcfmt act'ﬁalmente en “curso.

j

3 S41 émg.« x:g"‘:\f:g % iy
Una vez premsados 108 ah ecedentes expuestos va.mo de la lectura

; s P D5 Y,
: mtegral de la demanda y&fdel ofﬁcno de cun\‘lphn‘mgento de” requenmlento y sus
\\\,43 h\,_} :X’«M et g 4, e
anexos, se adwerte que*se(éétuallz\e? la- causa de A ocedencna prevista en
H & 3 & %. & :
AT 3 A
el articulo 19, fracgon Vi, Ee{g\ aley‘reglamentgn {\gk 5Ia matena en relacion
oy e AN ALV EER
com'”i artlculo %21 ﬁfracfggn *II” *de\‘i ‘"CI > ”gey ggu g jg’respectlvamente
L “' ”1 ¥
'\ %g},,, - T .m ‘\ h, . g Y; 54
establecen 16; S|gu1ente \ R\ nm, &
SV Y =t \,\ \I‘pg\h} o) .

“Articulo 19, ‘Las controversnas cons‘t'nl'nales son lmdrocedentes (...)

. " —m £ N =z af i? 5
' VII“SC'iJando la demand5 se, presentar ra.de- Ios plazos prevustos en el

¢)

articulo‘x21 y @), 87 N "’f" b LY i
“Articuld. 21[ El lazo yard” lé‘mtémosmlon dela demanda sera: (...)
II. Tratandodé de”normasﬁqen ?de«tremta {dias’¢ontados a partir del

dia siguient&-a" Ia fecha de-su pub icacion-o del dla”é’nqunente al en que se
produzca eI pnmem acto«» 2. 3 IlcaCIon a8~ la “fiorma que dé lugar a la

.f:!"i ﬂ’f;a
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De dicho precepto seadvnerte que en la ley reglamentaria de la materia,

se prevén dos momer@para impugnar normas generales en controversias

constitucionales: ==
kL 'La%%;\ pgagrtﬁ%de% gu puB’llégcu §1 envlos oS of c specti v“és "y g\%%
b) A partir de que se produzca el pnmer acto de aphcac:on A\ ~ (L\

S U PRE §\E/ni erla‘;Q %oﬁg [a tenor-) Qhﬂi Ls-' antec dentg’s 4 den r{

Sindico promovente aduce que las reformas y adiciones a los arti

a Ia,

inciso c), fraccion 112, y 86, fraccion IX3, de la Ley Organica del Municipio

2prticulo 31. Son facultades y obligaciones de los ayuntamientos: (...)

c¢) En materia Operativa: (...)

Il. Nombrar, a propuesta del Presidente Municipal, al Secretario, al Tesorero y, en su caso, al Oficial
Mayor; pudiendo removerlos hbremente a propuesta del presidente Municipal y por acuerdo del cabildo, sin

3
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del Estado de San Luis Potosi, consignadas en el decreto 1160, publicado en el
Periodico Oficial del Estado el veeintitrés de julio de dos mil quince, éntraron_en
vigor el uno de octubre de{l ana préximo pasado, atento a lo previsto por el

articulo Primero Transitorio del referido decreto legislativo.

Cabe hacer la distincion que en relacion a la primera de las)normas -

impugnadas, articulo 31, inciso c), fraccién I, de la Ley Organica Municipal de la
entidad, la Sindico promovente seﬁalé como su primer ‘acto de apliéacién la
“SENTENCIA DE AMPARO EMITIDA POR EL C. JUEZ TERCERO DE D;ISTRITO
EN EL ESTADO DE SAN LUIS P TOSL DENTRO DE LOS AUTOS DEL JUICIO
DE AMPARO INDIRECTO Nl'JME O 1333/2015 PROMOVIDO POR LA (sic) C. J.
GUADALUPE SALAZAR GARCA CONTRA ACTOS DEL H. CABILDO DEL
MUNICIPIO DE CERRO DE SAl PEDRO DE FECHA 04 DE NENERO' (sic) DE

2016, fecha en que premsamente se ordena Ia reposicion del procedlmleento para

la_designacién_del Contralor Interncl> Mu mmgal del H. A\Lgntamu?nto del
Municipio de Cerro de San I?e_d_[o San Luis Potosi (...).".

Sin embargo, del analisis |de Ia:copia certificada del juicio de; amparo
1333/2015-ll, se advierte que ei primer acto de aplicacion del referidq articulo
31, es el procedimiento de designacion de Beatriz Eugenia Aguilar Cantfiia como

Contralora Interna Municipal, que tuvo verificativo en la sesién solemne de

cabildo de uno de octubre d dos mil quince, sin perjuicio de que el
nombramiento haya sido de manera provisional, interino o definitivo, cuando
para el caso, lo importante estriba en el hecho de que dicho procedimiento de
designacion se rige por el articulo 31, inciso c), fraccién Il, de la Ley Organica

nicipal de San Luis Potosi, que ya estaba en vigor en esa fecha, como lo

re i6 la propia Sindico promovente.

secuencia, la Sindico promovente no puede sostener validamente

los regidores que constituyan la primera minoria, a través de la terna que presenten al Cablldo debiendo
ser designado por el voto /de cuando mengs las dos terceras partes del cuerpo edilicio, y sélo podra ser
removido por la misma cantidad de votos| de los regidores que lo nombraron. Para el caso de que la
propuesta no obtenga la mayoria calificada, el Presidente Municipal debera nombrar al Contralor Interno
de entre quienes integren la tema.
En todo momento deberén observar el cumplimiento y salvaguarda de los derechos de los trabajadores del
municipio que representan, por lo que son|responsables de los procesos laborales que deriven en pago,
por actos propios o de sus subalternos, generados en su administracién. Esta responsabilidad se extiende
a los laudos recaidos incluso, en periodas constitucionales posteriores a su mandato, cuyo inicio del
procedimiento respectivo, se haya dado durante éste; (...).

3Articulo 86. Son facultades y obligécione del Contralor Interno: (...)

IX. Substanciar los procedimientos adminjstrativos disciplinarios y resarcitorios, determinando o no la
existencia de responsabilidades administrativas, por incumplimiento de las obligaciones de los servidores
pablicos municipales no sujetos a 'responsabilidad por parte del Congreso del Estado, apllcando las
sanciones disciplinarias correspondientes, dando cuenta de sus resultados al Cabildo; (... ).

responsabllldad para el ayuntamiento. Parz nombrar al Contralor Interno Municipal, seré a propuesta de

4
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g:@%ﬁi@\, %;- ' | que eI primer acto de aplicacibn de las normas
| ;5{@43'(: ﬁ}” /// ~impugnadas se haya producido con-la sentencia de
g“-x*[;\}\,f\]// . cuatro de enero de este afio dictada por el Juez-

PODER AUDICIAL DE LA FEDERACION Tercero de Dlstrlto en el Estado, en el _|UICIO de -
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DELANAGION _ vgarantlas 1333,2015_"'-
Al respecto, cabe sefialar que si bien dicha
designacién quedé insubsistente a través de la sentencia dictada en el

referido juicio de amparo, lo cierto es que con independencia de que el acto -

Az

subsista o no, al haberse ancrftadowlos extremos del precepto impugnado
gmon de ContranF Mummpal) ello marca el inicio

(procedlmlento de desu

del plazo paraljsu lmpuggacm"’r‘ﬁ'ﬁ“é?“lo qué se;ic;ncluye que la Sindico
promovente»_no ‘plaq%of ’Spor?%amqﬁf‘éxlaﬂgvahdeﬂel articulo 31, con
motivo,. ?e su pﬁmé‘rfactoLd\\}é"pllg§z§1&nﬁen~§asenCI. las reglas de
' | ié%éefe lv‘:gﬁ“ﬁe Ing”p%VIsto por el articulo 21,

@,

o

oporfunidad de la aemandajﬁ dofivaneo
A Thge “i X . %»\ ] i
fraccioh II, 9 1a Iey- reglémenfang deﬁla%matena"‘@

f

\}’ E{; A m z.;\ Q.. ’
LPor otra pé?rte %nm&aﬁo» g‘ éunqaaéde‘ éxn%rmas lmpugnadas en

v =2 ) T SR il
estes *?sunto"ziart culo, B@fﬁqmg\rl xnd I__ y, Organic a del Municipio de
San Luus Pote‘éﬁh\de la, rIectura lrft ra deli\e\icr b\mlcual no se aprecia que el

SN ONRY

s
Mummpm actorhreﬁafr?le?‘sbﬁ inconsti

St _:_Xahd?lg’acon/ motlvo de acto de

v .aphcacuenﬁ_"alguno @ q‘ue»»el*‘p‘lgzgp jra Ia,glnterposn{’/ iéh de la demanda
sera de tremta »dla:}-corﬁégg Ir-*cié‘l fé'ia §|gménte a la fecha de su
publicacién, ;?énto”a Ioipréﬁ_gSiqfen; Ia@merad%ﬁé/ e de la fraccién |l del

A ilgii?‘%ﬁ%&t{;na y al haberse publicado Ia

reforma al articulo 86, eI veintitrés e julio de dos mil quince en el Periddico

o
articulo 21 de la: Iey”*‘“eglag:;.~

Oficial del Estado, r extemporanea su |mpugnacmn en: controver3|a'

| constltucmnal | v
O D ERat ioblmdtived expﬁgstosﬁegdweﬁ%e “"ans‘ﬁ” \eD EEQ‘*SO ¢l

: plazo Iegal de treinta dias habiles para la presentacuon de la demanda, tanto
- SUP/dra\ a'\ﬁ'nlﬁhgﬁéf Eli%ﬁgulgh ffrac’c%_ﬁ“ix “HA\Ia[ Dy G)rﬁ\myt\:é/@el MQICIPIO

de San LUIS Potosi (con motivo de su publlcacmn el veintitrés de julio de dos

mil qumce),- como para reclamar la inconstitucionalidad del articulo 31,
inciso c), fraccién i, del citadc ordenamiento legal (con motivo de s primer
acto de aplicacion, designaciyén' de Beatriz Eugenia Aguilar Candia\como
Contralora Interna Municipal, el uno de octubre de dos mil quince).

Por tanto, se actualiza la causa de improcedencia prevista_ pot el
5
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articulo 19, fraccion VII, en felacion con el 21, fraccion I, de la ley

reglamentaria de la materia, la

refiere a cuestiones de derecho,

de la demanda y el oficio de ¢
que presento el Juzgado_l Terg
Potosi, por lo que aun cuando
procedimiento, no seria factib
aplicable la tesis de jurispruden

“CONTROVERSIA

COIﬂSTITUCIC)NAL

cual es manifiesta e indudable dado que se
las cuales se advierten de la simple lectura

umplimiento de requerimiento y sus anexos,
ero de Distrito en el Estado de San Luis

se admitiera la demanda y se sustanciara el

e llegar a una conclusion diversa, siendo

cia de rubro siguiente:

PROCEDE SuU

DESECHAMIENTO DE PLANO SI LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA

ESTRIBA EN UNA CUESTI
CON LA TRAMITACION DEL

Por lo expuesto y fundado,

Unico. Se desecha de

ON DE DERECHO NO DESVIRTUABLE
JUICIO (R

Se v
ACUERDA

)lano,; por extemporanea, la demanda de

controversia constitucional presentada por Gloria Susana Loredo Diaz,

Sindico del Ayuntamiento del N
San Luis Potosi.
Notifiquese. Por lista y
residencia oficial.
Una vez que cause é§tad<
asunto concluido. |
Lo proveyé y firma el Minist

quien actua con Rubén Jesls Le

/Iunicipio de Cerro de San Pedro, Estado de

'mediante oficio al citado Municipio en su

Esta hoja corresponde al proveido d
el istro instructor Arturo Zaldi
24/2Q16, promovida por el Mumcmuo
Consfe.

Jrele

“Tesis P. LXX1/2004. Aislada, Pleno, Nove
Tomo XX, correspondiente al mes de dicier
de registro 179954.

e diecisiete de mayo de dos mil dieciséis, dictado por
var Lelo de Larrea, en la controversia constitucional

de Ce_rro de San Pedro, Estado de San Luis Potosi.

2Na Epoéa, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
nbre de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintidés, con nlimero





