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En México, Distrito Federal, {ﬂs de junlo de dos/mﬁ‘nd\aﬁe se
da cuenta al Ministro José Ramén Cossio Diaz; erLSubIenma
del Ministro instructor Arturo. Zfal ivar Lelo de K\arr% con el
escrito y anexo de Juan za Reyes, Presidente de la Junta
de Coordinacién Polltlc gﬁ&?exagesmafnmé@ Legislatura
del Congreso del Estad ca, en représentacion del Poder
Legislativo ‘de’ la entld \d OS|tado el vetntlhueye de mayo de
este afo, en la oflcm\ /orreos de laﬂocqhdad y recibido el
cinco de junio sngﬁleht la Oficina de Certificacion Judicial y
Correspondengia.de’e \Alto Tnbunalnéglstrado con el numero
30481. Consfe ' / T~ \\
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México, Di trito Federal, a sei unio de dos mil
d K\v <V/7 ‘/ \\ <
oce. — /N
/ (\\N | Y 7

/

Como ésta ordenado én m o-de Presidencia de
cinco d;aiumo del afo gn u so, dictado en la presente
coryzre\k\rsfa constitucio
pkéve%lo conduc nt /
ﬁs&p@enma del Ministre

Mlmstro que suscribe

Yo _/ 'reprgé\ép E ion del Poder Leglslatlvo de la entidad; y con
\\// Qr{dajpfantp en los articulos 8°, 11 parrafo prlmero y 26 de
/\\\ LJ@ key /Reglamentarla de las Fraccmnes | y Il del Articulo
/\\ ‘:/ O 0& de la Constitucién Politica de los Estados Unldos
s? /,}‘ \MEX|canos, téngase por presentado al promovente con
~/ la personalidad que'osten,ta, de conformidad con el

articulo 40 BIS, fraccién |l, de la Ley Organica del Poder
LegiSIativo del Estado y en términos de la constancia
exhibida para tal efecto, dando contestacion a Ia

demanda de controversia constitucional.
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Asimismo, se tiene al Poder Legislativo del Estado d«% \ /

Oaxaca, informando que no existen los actos |mpugnados

y, por ende, no envia los antecedentes solicitados. N ~/
| \N/ N\
Con fundamento en los articulos 5°, ,/gakrafo/ k/\« \7
segundo 31, 32 de la Ley Reglamentaria de la mé@na y ﬁ/ ,,\5\\/
305 del Cédigo Federal de Procedimientos @11657 de Q\Q>
aplicacién supletoria, en términos del articul Kde la /«\\

citada Ley, se tiene al Poder Legls\\\/\o estatal

designando delegados y domicilio péra rr’/y reC|b|r\\\
a /
notificaciones en esta ciudad, a3|m|s\<q5 /or ofrecud/as? \\

como pruebas, la mstrumental a2 kje actuaciones, *// /

presuncional, en su doble aspeéte Iéggy humana@l
como la documental que exhlbg/ tgs;: ales se reTaZ:fanan

en la audiencia de ofrecimiento y\ﬂefSahogo de/ mu@bas y

alegatos. / \ | //\\/
/ﬁ\ ) \{/
Cérrase traslado a’ Iaﬁsarte actora y a laProcuradora
General de la Rep@bhga con copta&dgl escrito de

~

contestacion de 9émaﬁdaﬂy su anex%\ nara los efectos

legales a que haﬁaﬁ@ ~J fX\
IS

N |
é@zktev oficio al Municipio

ista y me;
actory a la[ﬁecuw ora Ge

ela Republica.

ey” /y firma e!/Mi(i@tro José Ramén Cossio
Dlaz eQ QuplenmaNdeL Mlmstro instructor Arturo
ZaM|ya1\te/lo de L@?ﬁéa} qwen actua con el licenciado
Ma@ Aptonlo Cepeda\Arfaya Secretario de la Seccion de

/T(“m\ne de Contrbvejs Constitucionales y de Acciones
ubsecretaria General de
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