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\%—' oficio DAM(
o dos mi ;réc&zK dlctado por el Director de Atencion .;a“ ‘
f\\ . \* Munic

\

«ifii& \\\V ¢

INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSlA
CONSTITUCIONAL 95/2013. /

ACTOR: MUNICIPIO DE SAN, OLAS DE LOS GA:RZA,
ESTADO DE NUEVO LEON. / f |

SUBSECRETARIA GENERAL DE/ACUERDOS

SECCION ~ DE TRAM&R\bE/ CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y \Dé ACCIONES . DE
INCONSTITUCIONALI@AQ A \;7;
En México, Distrito Federal a tre@de\agosto de dos mme\;% se da
cuenta al Ministro Instructor Sergio / aIIs Her ndézw;dn la.copia
certificada de las documentales g mt p/na e\p\/mmpal de la
controversia constitucional ci onst

/ ~ 4

México, Distrito Fedérat@emta d@\ag@t? de dos fni,l

trece. \\/ ) / AN

O (\ | - } .
Con Ia copia cirtlﬁcgda de la démaﬁda y anexos-'de

cuenta que formn parte del expéale/n}e principal de ”I‘a -

controversia corikﬁ{L{o/}\al citada él@% como esta ordenado |

en el provg/ge\}ie admlsmdﬂhewesta ha, formese y
registrese elﬁaresénte mcm(enga e suspension; y a efecto
de provef/r I\que en dere/::‘r}o@ se tiene en cuenta lo
sugwe/rite\ / .\ //

% ACTO cuyis\ Vi

@msmos Paraestatales, mediante el cuaI .

se mf;m%

Secretario de Finanzas y Tesorero Mun:c:pal,~l
{

/j ;J | quo.? p@\?rén a realizar el pago por la cantidad de"
\\// &13\4,27\3 5 (OCHO MILLONES CIENTO TREINTA Y
N Ncwm:éo MIL DOSCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS
\\\\/ /; /\ 5/100 M.N.), de los Fondos Descentralizados a que tiene
/ Q\\ \ Qefecho el Municipio de San Nicolas de los Garza, Nuevo
KVV/ Leon de conformidad con el parrafo tres de la fraccién lII

del articulo 9 de la Ley de Egresos del Estado de Nueyo |

Leédn. I
IV.I.- NORMA GENERAL CUYA INVALIDEZ SE DEMAND‘A:!. .

El parrafo tres de la fraccion lll, del articulo 9 de la Ley 'c'le' |

Egresos del Estado de Nuevo Ledn para el ano 2013-dos =~
. TN
mil trece, que textualmente establece lo siguiente:

;
F1ow ea
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INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
CONTROVERSIA CONS TITUCIONAL 95/2013

(...) La Secretaria de Finanzas y Tesoreria General del Estado /

podra autorizar la afectaciéon de las aportaciones prewstas en /f
| este articulo para que los Tnunlc:p/os garanticen e /nc/us\o\w/ﬁ / |

paguen obligaciones directas o contingentes a su-. cirga\\ <\/\;ﬁ
relacionadas con el destino previsto para dichas apon‘acpn s.” ﬁ/ﬁﬁ \\/
Norma que se encuentra c’expedlda dentro Decr{te/ }s@ /( \\\ /
numero 163, que contiene Ia Ley de Egresos pa:&e ar/o QQ\\?

2013 en fecha 23-veintitrés|de diciembre de 2@2 mil @
doce por la LXXIIl Legislatura del Congreso/del\EQado de A \\
Nuevo Ledn, y publicada en el Perlodlco Oflcl:rd j Estado / \\/

“ | de Nuevo Leon, en fecha 31‘-trelnta y uno ( délembre del N \ /
'mlsmo ano.” | \,,_,/ | /\\3 \\ A

.

/> —
L/
Segundo En el capitulo corres;khdlé de la demanél?,

la- parte actora solicita la suspenS/()n dﬂ\acto lmp@m 0,7 en

los siguientes términos: \\V / /7 s
~/ L))
“VIIl.- INCIDENTE DE SUSPE/IrV,SIQ\M / /\\ /
Con fundamento en el art 14 /de la Ley Régl/ ﬁentarla

de las Fracciones | y II IKArkculo 105 de stitucién
' Polltlca de los Estad ZM Mex:canos&kahc:tamos la
' Suspens:on Prows:o@al QeLatho cuya inva
V que se encuentraéﬁr o bajo IVJ&Q\& en el cuerpo de

‘ Ia presente Com‘m\& COL)StItUCI eJ¢

efectos N

1 ) A fin de gugs\e mantenganxsas en el estado en que
-guardaba 7&), \es decir c%ﬁg S se realice el pago al
Hospltaf lve?snarlo nL \s%‘ afecten los fondos
desce tfal:z,@dos a qu@tie)':i dégecho el Municipio de San

NICO/ as\ﬂe los Garza, wag\m L/eon para el afio 2013.

2) E{\el c/aSo sin conce@ de que el acto demandado ya ha

._ %ﬁe\)ecutado, esdeéﬁue la entidad demandada ya haya
: h\zado el pago aI Hospltal Universitario, entonces Ia

Syspens:on se solicita para los efectos de que el Hospital

idez se demanda

' Universitario devuelva cantidad afectada (sic) de los
‘_'F‘bndos Descentralizados para el ano 2013 que le
ccj;rresponden a este Municipio, a las arcas de la Secretaria
de Finanzas y Tesoreria General del Estado, hasta en tanto ,\/

no sea resuelta en definitiva la presente Controversia




'INCIDENTE DE SUSPENSION DELA
CONTROVERSIA CONS TITUCION/-(L Q5/20’1’3

DOS 44 g n
SO Constitucional. /
. QQ@J‘%%?\%E%\Q‘, » \a romMAA 54,

N K@&%%§;§ %z 3) En el supuesto sin conceder, de qué rio sea concedida la
s ﬁ.\\\\\\\\\\\ a
% é&"“mﬁ&\\\\ /jﬁ')’ medida suspensional en los términos s‘?llc:tados en eI o

SRS

ﬁg{@ punto anterior, y que la entldéq emandada yq haya‘

realizado el pago al Hospital leverfltano entloﬁcéirla "

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Suspension se solicita para qﬁ@/eTHospltal Umvefrsvtq)v)) no.
disponga de Ia cantid 6\ afecjéda de /&os fondos

>
Descentralizados corre pondljtes al Mun elﬁlo que

representamos respec;}o de 2013, egde,c@para que no
haga uso de dicha caanad, ) /\ \ < ‘

Es procedente la c&zcegon de la medlc(a\su$pensmnal que‘
se solicita, en wrtM dé /que de otOrgarse\ no se pone en
peligro Ia segufl?ia/d 0 economia de Ia%Vdc;bn ni se afectan -
o las mstltuc:o%es élé%rden jurldﬂ@em o, ni se causa |
afectac:or;/ graKe a Ia soc:ed&d\e na p@

los benef:cﬁos que le pucf ergx isar al Municipio que

rcion mayor,a :

repref/enfarqos sino por. e\kcoﬁ de no otorgarse ‘ilé B
sus en\&on se causarlan ﬁgves perjuicios a la haclenda
del Mumc:plo que re @t ; ya que se le privaria de

(ecw%s que se ée;sI{nan para proyectos de obras y

Qp@gramas asistenci Ies eneficio de los ciudadanos.”
/ ~
[/ / Tercero. Los-

/ \\Iva\ accnoney\\y de‘

f\ % midos Mexicanos, establecen que el Mmlstro
\\ *Instructorf7 tomar en cuenta los elementos que .sean
\ / Bl

S v D
Y —/ proporcrona? por las partes, asi como las circunstanmas y
( - (\\ |
N ) ) caracterist
/f\ —/ 3 é%

s 14y 18 de la Ley Reglamentarla de

rticulo 105 de la Constitucion Po||t|ca |

particulares de la controversia constltu0|onal .a

A \\\

/ /\\ fin-de préveer sobre la peticidon de suspension de los actos
/\gi Y. mpugn/ad 0s.
%? /,é‘ \JAS| del estudio mtegral de la demanda se aprecia que la

medida cautelar se solicita para que que se mantengan las cosas
en el estado que guardaban al emitirse el oficio DAMOP/36O/;201W3
impugnado, esto es, para que sé suspendan sus efectos reféridos |
al pago de $8,134,273.45 (OCHO MILLONES CIENTO TREINTA
Y CUATRO MIL DOSCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS

h



INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 95/2013 ~7 ~/

45/100 M.N.), via descuento de los recursos que forman parte ?é \

los fondos descentralizados que le corresponden al Mun|0|p|o I,

/ . /ﬁ\
actor para el ano dos mil trece. \\i/ /
‘ \ /\
RO
El oficio impugnado se emitio el ocho de julio de eéte\ano/ o
N —\
mformandose al Municipio que su adeudo con e/J‘iosjoltal [f\\\\/
TN
UmVerSItarlo del Estado se| cubriria con las s/aiertacugnes Q\
estatales que le corresponden de los fondos d&entgaﬂzados @V

para el presente ejerC|C|o dos mil trece; y d«;(a&b}ro con Icﬁ O ‘
mamfestado por la parte actora en su esc}a\ie aclaracion dé\ ﬁ\/

demanda, dicho pago o descbento se rea\mg diecisiete 4 \ —/
= N
julio del afio en curso, lncluswe‘a se acom/pano oficio sin nume\ro////
de fecha ocho de agosto de este anakélet/ itado Hospltéﬂ\négl
\\
U
\

De conformidad con los antei:eglentes exp{resfbsv sin

que se hace referencia al menjclon;/dp@

prejuzgar sobre el fondo del as@o que sera/ma\ferla de la
resolumon que en su oppftﬁmdad/ se dicte enz Jré que se
determinara lo relatniq\\ s?“t%qonahdad 0

mconstltumonalldad del m ugnado, no rec,,,, e conceder la

uspensuon porlos /4%1@ | ¢&\

La suspensi6 § 66 roverS|as%;\ﬁstltumonales participa
de Ia natura|eza§e ‘
primer lugar, fe\nagbmo fin p
efecto de aQur_ar prowsmnalﬁqé e’ el bien juridico de que se

medld S/&htefares por lo que, en

r Ia materia del juicio, a

trate par/ ‘que la sententra\ yueda ejecutarse eflcaz e
mtegra/:ne\ﬂ\pﬂe modoS\Aque/\tlénde a prevenir el dano
trasceneLe\ew que pudléva “ocasionarse a las partes y a la

"~/
so;zf”gd\a ‘en tanto se@sgelve el juicio principal.

Q‘Emése sentido, la suspehsmn constituye un instrumento
prov,lswnal cuyo propdsito es impedir que se ejecuten los actos
impugnados o que se produzcan o continlen realizando sus
efectos, mientras se dicta senJencia en el expediente principal,
a efecto de preservar la materia del juicio y evitar se causen

dafios o perjuicios irreparable

s a las partes o a la sociedad, /1/
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Qs SR 'f-‘/ siempre que la naturaleza de acto lo peryﬁlfa gn su caso, no

[ %]
Lu

W \Wé se actualice alguna de la proh|b|C|ones West lece el ar’uculo

15 de la Ley Reglamentaria de la mat Iamﬁ/\ '.

yj \\ \N/ /

*;s;;.[\\\}, ;’i/// ~ |
=URE En estas condiciones, no proge%\:onceder la §u§pen3|on
:ﬁx;s::gg;f:gtE;rg:ﬁkxg‘gspecto del oficio lmpugnadc{ydaqt) /que su& e\egtos se
concretaron al llevarse a cabb 1/ ;Afectamon /Apor7parte del

Gobierno del Estado, de(s reﬁrsos que c}r ponden al

Mun|0|p|o actor de los fomjo\ centrahZéchshqor la cantidad

de $8,134,273.45 OCHQ M/LLONES @TEN?O TREINTA Y

CUATRO MIL DOSCIE&I’@S SETENTA\\(\TRES PESOS 45/100

M.N.), en favor d;l Hosprrﬁ UnlverSIta(\OJde/\ Estado de Nuevo

Leén. Por tantokpa{ré ctos de Ia&@ensmn se trata de un

acto consu;ﬁadm&especto@eik%qal @lmprocedente el
otorgamiento wi\evla medida pau;tiela de conformidad con el

criterio sysfent%do por la Seguhda  Sal este Alto Tribunal en la
tesis: /w "\ LXVI|/2000 /eig rubro.  “CONTROVERSIAS

%%EL OTORGAMIENTO DE LA
‘DE ACTOS CONSUMADOS.” (Consultable

rac;on y su Gaceta, Novena Epoca

;:2 .

SU

ﬁ\e/&i fto que la negativa de suspension respecto de
\
\\\ \actos cons constituye una regla v, excepmonalmente

Q\J / puede otcr  la medida cautelar por la apariencia del buen

o)

g
\\ @ derecjjeg( ekp igro en la demora, en aquellos casos en que ex1sta '
/\\\\/ uma&razohable probabilidad de que Ilas pretenS|ones del
(CN) |
N
/\ Y, ) \pp&?n\evénte se funden en buen derecho, en el caso no eX|sten
%\\ \e@ntos para considerar que el Municipio se encuentra en ese
VV/ supuesto, esto es, no es posible anticipar en forma objetiva y |

razonable que el acto impugnado pueda ser inconstitucional por

violacion a la esfera de atribuciones del Municipio actor.

En consecuencia, al no advertirse elementos para considerar

que las pretensiones de los promoventes se funden en buen
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derecho la medida cautelar nﬁ puede tener por efecto orden/z/ /

gue se restituya al Municipio de San Nicolas de los Garza, Estgdﬁ >
de Nuevo Ledn, el pago realizado, o bien, que no se haga l,ls\ /

/
los recursos correspondientes, en tanto sera la sentenc@q{@\ g\;ﬁ
su oportumdad se dicte, la que, en caso de declarar la /ﬁandLJz /‘i\}f

~ O
del ,,acto impugnado establezca los efectos o alca en ( ~
pug S s s oa @S /que @\3

habiré de ejecutarse. ‘ < \ \V

I

;'Asi atendiendo a las CIrcunstanCIas y f@%terlstlcaé\ Q)

\/
partlculares de la controversia constitucional, Na nafuraleza def ~ \

‘acto impugnado, con apoyo erl lo dlspuesto\pgr los artlculos/ \\ /

I ™
O )

a 18 de la Ley Reglamentaria %ﬂe la ma/te;la se acuerda NS ///
VRN

'l. Se niega la suspensién 'sollmtaéapév/ Mumcnplg\ San

Nicolas de los Garza, Estado de M@ on. G
IS/
II Notifiquese por lista y ‘edlante oficio a las p{ﬁt V
/ Vi
Lo proveyé y firma el Mir |stro Instructor &é A. Valls
W\ " ﬂ]?

Hernandez quien actueg el licenciad arco Antonio

Cepeda Anaya, Sec;i@& la Secc:é\\Qe Tramite de

ControverSIas Constitucionales ’Accmnes de

Inconstitucionalidad d@
de este Alto Trlburﬁmie a fe.
N

ia-General de Acuerdos

/

Esta "‘hoja corresponde al proveido |de treinta de agosto de dos mil .trece,
dictado por el Ministro Instructor Sergio A. Valls Hernandez, en el incidente
de suspensién de la controversia constitucional 95/2013, promovida po/elw.

unicipio de San Nicolas de los Garza, Estado de Nuevo Leén. Conste™; - -
(%). |






