I
2

4]

\“\\DOS ,1,,

" CONTROVERSIA CONSTITUC \AL 111/2011

Ry (“ﬁj‘},% ~ ACTOR: MUNICIPIO DE JALTENCO, ESTADd’“‘bé
a "' «UU\)@P\ \ 'MEXICO. / S
\ "'(') ‘s/:*-\»\)\) V‘l"}/ . ) ' s \ </
ra* : SUBSECRETARIA GENERAL D CUERDOS
%&Qgi[\\\]—o. _ . ~ SECCION DE TRA TFF\\D - CONTROVERSIAS
S ~ CONSTITUCIONALES \ ~DE ACCIO}‘JES DE
’ -INCONSTITUCIONA@D ,& NI
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION o A / /[
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LANACION - SR / 7 N

o 7~ S -

En. MeX|co Dlstrlto Federal a di{/e/dé 'septiembre ;ie fde\s\\ynil'catorce
se da cuenta al Ministro/ Ju{/ N /Sllva Mezzngr%wente de la
‘Suprema  Corte  de . a -de la Nacion, con el oficio
SAP/CJ/729/2014 y anexé\d awér Dominguez M \Iés y Jorge Vera
Zarate delgzgados del éed sLegislativo del Es’(adb\ México, recibido
en Ta Oflcmaﬁde Certl ce:qn 'sud|c1al y Cé((espcmdenma de este/éch‘o*

n ; ne/m%a»de prorgge@@b‘ﬂ” » . |

~ Tnbunal y reglstrado

ﬁq}\q ) e
mi“\' %, T\

a%docqger/ée)membre de dos mil

SR

N
o ﬁ’@i};}%&% ‘gﬁ*
\ ) X \ %

AN
" 3 uc LY,
. ;

eI P@deg Leglslatlvo del

;5‘3 ho\éayﬁ/ el requerlmlento

g
"

R %elé/ &O@;:mfy_}mgﬁ nto amcul@s;,44 y 50 de la Ley
/ \:{';;;;1
ST

\ieonformldaq . g

a Primera'SaI'a., de la S uprema Corte de Justicia de

isen tenC|a en estef’ su to, el’ emtldos de’“enero de

IV

‘ \ ) Catorce, con Ios S|guuentes pun os resolutlvos

> .
K . ’\—ﬂ{ . /} /l\ m“ lf?l ERQ. |Es< procedq(“?t?ﬁ ;’y fundad ;A (Iagf*presente

NN o o ntrovérS/a const:tuc:onal -’ SEGUNDO: Se“declara la
\ ( :\ /nvalldez del Decreto 352, publlcado en. el Periddico Oficial
Q \\J del Estado de México el veintiocho de septiembre de dos mil

K\/ once, para los efectos precisados en el considerando sexto

de esta resolucion”.

Segundo. Las consideraciones esenciales y efectos de la
sentencia, son las siguientes:

“SEXTO. Estudio de fondo. ‘El' Municipio de JaltenCo-
impugna' el Decreto 352, publicado en el Periédico Oficial del
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| ~ Estado de MeXICO el vemtlocho de sept/embre de dos m/I

~-once, medlante el cual 1a Leglslatura del Estado aprob6 el / )
convenio amistoso celebrado ﬁor los - Municipios de/ ﬁ

'Nextlalpan Jy Zumpango el nue\Jre de febrero del mismo an
para fa pref:ISIon y: reconOC/mlento de Sus limites terrltor/al
— El Municipio actor aduce que él Decreto combat/do\w

N4 7

\
|

Const:tuc:o General, debido i'a |que los Municipios ~de” /

emitido en‘contravenc:on a loslan‘/Lcu/os 14,16 y 115@6 E

Next/alpan y Zumpango al fijar su
del  territorio que le- pen‘enece sin -que. . IosAEa er/s

'~ demandados se allegaran de los e/ementos de cen\?ie ion

limites /nvad/eron/paﬁe |

suficientes. Lpara aprobar dicho acuerdo en par S
al Municipio actor a lntervenlr| en dIChO _proc edi 0 en a (;\\fv
* virtud de su colindancia con ambos Mumcrp/o\ por lo. que N o)

- considera se vulneré su garantlla de audiencia. — [/ J De Ia T \N/ ,_
- revision de‘ las constancias del proi:edlmlﬁ( to aegwdo por el \\\
 Congreso dlel Estado de México pdra’la e@sswn el Decretg}\:
- 352, enel bue se aprob6 el conve/io amisto lebrado por ' 7
~los Mumc:blos de Nextlalpan y Ly'ﬁ a7go para- fijar sus<\/ /
limites territoriales, se advierte que aiek o/cumplié.con IO&J

~ por el

requisitos f/jados por el Pleno de 'I taQSu rema Co
considerar; que -se ha satisfé o la garantla

- audiencia a favor del Mun:c:p/o |deﬁ altépco no obstént
por-su- s:tuacron geografica esj e\ldente que '
" determinacion de limites en/reL \& ‘municipios gu}s lentes

nunca parhc:po en el

iento de caré te -voluntario -

}Qu?ér

-puede depararle perjwclj)f-\ pf erlugar, sekady)/erte que .

llevado a cabo por los IQS de Nextla/pén ‘Zumpango
~ante la Cornision . de iIL:Tmtes err/tonales/ ~Gobierno del

Estado de 1Mex100 --

~ dicha etapa desp el Congresanr

" de Decreto por. ¢ aprue a el
tampoco fde lla o é ‘de que e
“intervenir, lno a

- Inicio del procec
- una etapa pro
~ que cons:dera?a\wiecesanos \
 afectacion a-su territorio'y su<Qg5

al Munpia \egor ni-de que existiera
E '

' determinar - la - posible
secuente defensa; tampoco

2 | /era ‘ofrecer los elementos

er rmeﬁte un, """lvez ue conc/uyo S
Tl}ﬂe thim

tancia ‘de q\uae-s haya notificado el

de que u\}baccéso a los cfueﬁe on- rem:t/dos al Congreso |

Ay
"Decretb\ f’n de podég% 7a§ man/festaC/ones que al

“respecto est/mara pbmnéntds i de que conté con la
’op‘vrwnklai de: fonnufaf: alagatos - De' acuerdo con-las
; ' riores. “toda vez que’ para la -emisién del .

‘no seJ respet6- la  garantia - de
\aqdrenaa en favor del” unICIpIO
los a#/culds 14, 16'y 115 de Ia Norma Fundamental,- lo que

. resultaba hecesarlo atendiendoia sh s:tuaCIon de colindancia,
lo procedente es declarar su invalidez,; para que a la -
J) deMéxico, previo a'la

- brevedad bl Congreso’ del Estad
aprobac:oﬁ del Convenio territorial entre llos Municipios de

_ Nextlalpan’ y Zumpango otorgue garantla de aud:enc:a al -

e Jaltenco consagrada -en

bé?nados del Esfago /bnto con  la iniciativa de
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QQ%@ s»\%’ | ‘ B, CONTROVERs% NS'%ITUCIONAI:&MMZOH
5'« g Ldl{)’(;)‘\ \ - . . )
w, (& V_‘iw\% \W | MunICIpIO de Jaltenco cumpl:endo(abr@bs estandares que
*{& para ello ha establecido esta Suprema orte, para tal efecto
M_[\\\},., ﬂ/ - puede seguir el “Proced/mlento *anq 2 1a solucion. de diferendos -
o | _limitrofes /ntermunICIpales | My en la 7(opla Ley
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION 'Reglamentaria de las Fracc:cﬁ?eg»( V y XXviI de articulo 61

sursema comte oe usTaa e Lanacon € 1@ Conistitucion Polltlcz/dg Estado Libre-y sgréno de
’ - México. -— SEPTIMO ec(to§; De conforfn/ /con los
articulos 105, fraccion Nltmfa farrafo coi stlfuqm/na/ y 45
‘parrafo primero- de la Le mentaria: <cLe\meaz‘ena la
declarac:oqg%e lnvalldez sgmra efectos (nicamente respecto
de lag xpan;:eg (a}p artir-a Que se Z;Ltlﬁqgeh por oficio los
B puntos resolutlvos\ c&ﬁs a: gentenc a\la/ Leglslatura del
Estado de Mex/cou;Lﬁ cag/ debegg,‘ pmceder en los termmos
Hiside mé 1. .

’Stresmentoso entaLy siete Loy sé
. S ocnsliay It
{39 a9y o

:. ‘ ro de marzo de dos m|l
% AAI:/Estado de Mex:co

K Leiﬁlsels‘@’demA 2 .si:wente *‘ﬁ"’medlante OfICIO 909/2014,

& “"5) R w"“,f

o™’

treqado e e omlcmo senalado en autos sin_que hava :

ticylo 146 'dé%lvaz_lz_"ey : [\’;evglém:énta'na‘ de (laMateria
USTICIADE i NACION
'\;/ /> ;
Ve \ Ny senjianma dictada en este asunto Io que fue desahogado por
O \f{ B
~/) cio de siete de mayo del afio en curso, senalando que la
legislatura del Estado de MeX|co se. encontraba en perlodo de
receso 'y que la Diputacién Permanente ‘no cuenta’ con Ias

atribuciones para emitir la resolucion correspond/ente” o
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Derlvado de lo anterior, por proveldo de veintitrés de mayo

de dos mil catorce se le requiri6 nuevamente a la autoridad / \\

demandada er1| los termlnos S|gwentes

leg/s/at/va que atend/endo al - VICIO

advert/do en el fallo _constltuc:/onal, refe'r/do a la falta de ga@nﬂa

de audiencia Idel | Municip}'o de Jalter
estatal tw_édé yihculado'_" por cdndubto
(que en periodo de receso dicha repre
Presidente de "{Ia Diputacion Permanent
los an‘icdlos 64 'fnraccié'n Vi, de Ia
Estado 51 y 52 de Ia Ley Organ/ca de/

entidad), mcluso vincula a sus 6érganos

./\7 X7 /\:/ |
5
“dlgase a dicha autorid
?d /7
de /nconst/tUCIonall _
/\
\;‘ N\
A e
ico, el 6rgano Ie/ usfatrbp” l/i\> )
/ e Q\\N
de su represenlante [ega/ < %
sentacion co(res%j al g
o £
e, atento e?/fo 0 por @\ \\\/
Constituct r%Po /tlca del RN
Poder L/eglskét(vo de dicha \\\\ /'3
subordMos@ internos, /( \\
o //
| %5°

realizar los tramltes que sean necesarl(Ls ﬁ]e/gump//m/ento de

la sentencia conforme a Ios I/neamlent
fallo, por lo due a la brevedad d
Tribunal de Ios actos que a la fechal se

notificado el velntlocho de m/ vo s

S emsédos en el Q’

\mformar a este »Z@o
e
haya% em/t/do (

rquuente medJante oficio

211212014, entreqado en el dzfm\eljlo s

enalado en autos/sm que

haya desahoqédo tal requertéuentO\

R Q\\;

Posterlormente n/'\ed@T , proveid

de dos mll catorce se re m i6 al Poder

MeXICO en su re3|d \‘a

Directiva, en los tqrnaknos |gU|ente§§ \;,,,,
@;uiehte; al en que surta

d/as hébiles, dantéqbsf a partir
| Z_i"l\aélgh de este p@

Tribunal y/ (onﬁbane copla G@ffcadcr de las ’actuacione_s_'IQU'e'

cial, por, comdu C

\S/

7 ;del Presidente de la

ido, informe a este Alfo

;realmegter\ﬁemﬁestren gﬁ'v\umbl/m/en_to efectivo ~ de  los

lmeam:eﬂto? precisados eheLfaﬂo cons

N ey g
N e

% ™ ‘
\ANrespecto Ios dehggados de

informan |o SIgmente

stitucional”.

la au'tbrid'adj legislativa

“La DlputaCIon permanente de la JbH LVl Leg/slatura del

Estado de‘ México, en sesion cele
2014, a efecto de cumplir con la

" Primera Sala de la- Suprema Corte

rada el 25 de agosto de
ejecutoria emitida por la
de Justicia de la Nacién,

 fue

o) deq%c /ueve de agostof»

islativo del Estado de

ntro del plazo de tres
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:% s ) XXI, 51, 59, 82 y deméas ap//cables de la Ley Orgénica del
W_g\\‘-(]’ *’/‘ - Poder Legislativo del Estado Libre _y-Soberano de México,
=" ) remitié -a la Comision Legislati

Limites Territoriales del
~ Estado de México y sus Murfcmo\s ara que dz irafryte al
‘pronunciamiento establecido-en-la Ley Reglame@ “de las
- Fracciones XXV, XXVI (SIC del articulo 61 de la. CG st/tuc:/on
Politica del Estado L/bre ebéra/)o de Mex1go”\
SN | g\

| Cuarto, De“l?sf”conSIéeLaCiq\es que ar;tecgd%n se adVIerte |
que Iagsentenma%‘de vei 'tlgx\%\e?wenero dezd\os\mll/catorce dlctada

e’

-ﬂporwla Prlmera Salafd € 1 ) réma Corte dg\m\ﬁma de la Nacnon _
| |o|M e o ”’%?;} \\‘ﬁ .

< ublicado:zense

v\w p :.;Q,(j\ f‘(j?

velntlocho%‘ de*"“ ¢ 'p ien

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

h "lr'
S,
i Py

'4;;*4’"‘3}
H 7 ki

z‘lw.‘*:.':mm;g_

7 N }, g2
o £ S dﬂigzillo cons’utucnonal
gy Lo 5
%“ﬁ so del/Estado de Mexnco

fitoriald, otorgue garantia de

/8

Ilen’go con los. estandares

“‘f
10, r ma Corte a cuyo efecto.

Y ﬁf;f;@&’/

080 /m/ento paraﬁ-sla solucion de dlferendos

' ’

o .-mﬁﬂ
)q,‘les fprewsto en la propla_ Ley

.....

p6e |q§segu1r e'I '
Iirr{/ ofeswln

L VAN

. A | A
’?‘3 E%Q E { i jé: T Q;é sentld %m Ia autorldad g%egslatly#a% statal ‘guedo
\: ) vmeuladq (u}cluso sus 6rganos subordinados) desde la- notlflcaCIon‘ _
'i,/fj g E«/ﬁﬂ\ @’Tﬁ%eﬂ%nCIaﬁalc;adaaen ’estefasunto (o,ncexde\febrero{[\efdos mil

| \\J / \c?aﬁrcé) a otorgar a la brevedad garantia de audnencna al
@§ \MHJ;{CIDIO ‘de Jaltenco, previo a la ‘aprobacion del ‘Convenio
/ terrltonal entre los Municipios de Nextlalpan y Zumpango; no

obstante lo ant_erior,' en el transcurso de siete: meses desde la
notificacion de la sentencia sélo ha informado que en sesion
" celebrada el veinticinco de agosto pasado, se turné el asunto avla'

Comision Legislativa de Limites Territoriales del Estado de M'éxico

e

5
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amite al pronunC|am|ento N

de Ias Fracc1ones XXV yQ\

ocal

y sus Mun|0|‘p|os para que de tre

estableCIdo en la. Ley Reglamentana

'XX_\/I del artlcu‘lo 61dela Constitucién | S~
B R Y ) | Y
b » . .\\\_\\//
Lo ante'rlor eV|denC|a que no se han segu1do los Imearrf én(@ ] ~ —
| aa—
_ premsados en el fallo constltucmnal pues durante eff uﬁempo | /‘\\\)
. : /A O
transcurrldo y bese a Ios requenmlent_s formulados pGRéSY/ AXto (@
Tribunal medla'nte proveldos de veinticuatro de marzg veinticuatro /wﬁ
de abril; veintitrés de mayo y dlecmueve de agos/t@ tcm@r&de dos Q g \\/
il catorce nol obran en autos constantias que at\édlte/n el haber - \//

v‘otorgado eI oréano legislativo - estatal

ala brek aﬁ\ garantia dg\
e que\ealme/nte se haya \

ﬂy

e;a finalidad a_ trave@
L)

\\\. )
Y / /

" audiencia al Mumcnplo de Jaltenco, ‘nl ¢
realizado actuamones tendentes a cun
- del procedlmuehto correspondlente. :

L

este asunto en tanto fue ha

s/un rga{

_

thltldO acto y
de la sentenzfté/émtgda en
ticinco de agc&td pasado, |
ion Lemsa%a%e Limites -
Y sus’ I\I%m |p|os y con
* fundamento en Ios art/cyte§4§ de.la ' | |
, Fracmones I y|l| del & urq 5-dela
'Estados Unldos M@ 297 frac
de Procedlmleht@s G;llk de apl|

-

Ia Ieglslatura estatal no

|endan al cumpluﬂeﬁtg
\eLiveJJ

Por tanto

) efectlvamente

que - turno eI asunto | a

~ Territoriales dél Estado

“d\n “del Cédigo Federal

~——/

\ supletoria en términos del i

articulo 1° de Iéhé w_ey, requ

autorldad po\\\cbngucto del Pﬁﬂ\s@ente de la Directiva del
‘Congreso s{a/él que Iggﬁ(fql\arlte

~ dentro /del\?K {{ de d|%mas ﬁébll
' sngmer@@\en' que surta ﬁeqto/s la no

mfo(rge\}este Alto ﬁtl;uha#y acomp

e\vnueva'mente a la citada

lo representa, para que
es, contados a partir del

g

afne copia certificada de las

ificacion de este proveido,

act |b\h/es que real y efec |vamenfte d
de los Ilneamlentos precisados en el fal
de que si-no Jdesahoga el requerlmlen
mdlcan se procedera conforme a |
' segundow del,arhculo 46 de la citad

i
|

emuestren el cumpllmlento=‘
o constitucional; apercibido
ito en los términos.que se
o} 'previs‘to “por eI,'pé_'rra'f.o -
a ley reglamentaria, que |

6
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% uﬁma m L ' CONTROVERSIA CONS TUCIONAI:d«W/ZOl'l
Sl /«aﬁ?ﬁ\\ | _ ey |
w ‘%\wm \?W establece [ ] el Pres:dente de /a Supfeﬁa@bn‘e de Justicia de
‘11( {\\ f;’// " la Nacién turnara el asunto al m/n/stroﬁ Onen@para que someta aI
,. = \ . .
“Wpse” Pleno el proyecto por el cual se QQ/IOHEVG/ altimo marrafo del

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION articulo 105 de la. ConstltUCIon gellﬁca ﬂe los Esbédo& @n/dos :

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DELANACION . e .k*/ — / \
Mexicanos.” R c _;,‘\\‘ - A \\v
.. ) . - _4 - /»\7/, ] . -
Q\\i/ - Q \\j

Fmalmente dad% lo volummbso del expgdk%te con eI'
‘:*'"Nde cuenf{fqﬁse el Tomo IV

% g
presentg\ acuerdo,zy las pfgm

oridad requerlda en

/ |
?ﬁ% %E) N. Silva 'Méza,

de la Nacion,
us&gla e la cio

tonioy, Cepeda Anaya,

%ii

e Controversias .

IV Ilce°r;§1mad

Esta hoja forma parte del acuerdo de doce de septiembre de dos mil catorce,
dictado por el Ministro Juan N. Silva Meza, Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en la controversia constitucional 117/2011, promovida por
el Municipio de Jaltenco, Estado de México. Con
CASA/SVR





