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En México, Distrito Fede@? ecréels de abril de dos mil quince;
se da cuenta: alj s%r\s Alfredo |€rre rtiz Mena,
mstructqy sen_el'\pre efnte{a unto, . con: aLéLojncno SGA-JA-
'1407/2015 y anexos e la Sal $Supenor da’ﬂﬁbuﬁal Electoral del
M,Poder Judnma!},mdaﬂa«u deracién,- y_b) elCescrito y anexos de -
%, ~Misael Jaymes $5@; d‘éﬁiSmdlco ProcutadO/del Municipio de
»f M chltlan, ,Guerr; 0, réyibldos en la’ Qﬁbi{@ de Certificacion
ficial y- Co espondencna de. este A\b Tribunal, donde fueron
C /I?s numeros 019935 Y ﬁ% N respectlvamente
i I/

| ‘
e

B N -
S rt i, o

e marzo de'I “afio en curso, en tanto que
a St prema Corte de Just|C|a de la Nacion

ada de diversas constanmas que:

, corresponde al JplClo para Ia Proteccuon de los Derechos -
& f-’ﬁ,’“’zw; TR L e Yls b0 WL TT TR
L w RGWB “Ele ctoraIeSxfdel CludadanONreglstrado con® Ia clave

/

5 -Jﬂc-99212013 . mforém;a el estado procesaj que‘
{ "x ? H‘*

l/, - ‘),;';5 » ;.,;“ = \’ “““ b N
Ma]rrfa dichomedio |mpugnat|vo .

\J Ademas, glosense a los autos el escrito y anexos delv.
Sindico del Municipio actor, mediante los que desahoga»la
prevencién ordenada en proveido de once de marzo de -
dos mil quince, notificado en su residencia oficial el

veinticinco de marzo siguiente.
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Ahora bien, vistos los jdocumentos de cuenta, sfﬁ/\
: ~//

como los que integran los autos

del presente asunto; es
2 SR

. . ‘ />
dable concluir que, en el |caso, procede desecﬁar} ) /\\;ﬁ
controversia constitucional intentada por el Mun( ;ﬁro ﬁe (‘i\
" ) AN
Mochitldn, Guerrero, conforme a' las consuderaé*oneé qﬂe v\\\y
se desarrollan a continuacion. 4 > B @
b . : }\e 4 (\\\
Atento a lo establecido |en el artlculo {*\ la Ley
- : RN
Reglamentaria de las Fracciones 1y I cFeI A ieu(o 105 de | \” \,;
/
la Constitucion Politica de los Estados Lbdog/ Mexmanos@\
y con apoyo en la tes:sf /“CONTROVERSIER//
CONSTITUCIONAL. PARA EL Dés\qi*HQMIENTo Q 3
DEMANDA SU IMPROCéE'NCIA DEB R

MANIFIESTA E INDUDABLE.”,

/cr&\na

un medio de control constitu
deséc

Cw@a C
que sea mamﬁesta&%m udable Y,
la prevista en gf 4ar1

Reglamentaria “rqrﬁ teria,
asunto fue iyfter sto fuera
/ \\\\ \\\

\\ \\/

.

analiza puede validamente
advierta la existenci

en vi

eﬁ’

efecto.

Co/n Jfaqﬁtépcmn de aqredktar I
destac agq$ de la smp@%

Bt agra

-omover
deinagéra desLaC/a?}(a\ 2 al

P ;fara\a Proteccmn\alweg\'s> Der
|udadano registrado con
2/2013, asi '

cohcretamente, la instruccio

el

como su proced

! Aktbjulo 25. El ministro instructor examinara ante todo
mot| manifiesto e indudable de improcedencia,
2 Articulo 19. Las controversias constitucionales

V1. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos

9 fr<

vertur:
echos

n gira

la desecH
son imprd

N’a inistro |n$gugA tor de

como el ue ahora se
l d/? "

é‘@‘R VII2 de la Ley
irtud de que el presente
dézo Iegal concedido al

) anteriof, es importante
del escrito de demanda
ite vimpugj‘;na, en esencia
3y reso|iJCién del Juicio
Politico-Electorales del
SUP-JDC-

imiento de ejecucion,

expedieﬁte

da en el considerando

el escrito de demanda, y su encontrare
ard de plano.

cedentes: [...]

previstos en el articulo 21; [...]
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%{:‘L 3 W *4g/ segundo, inCiso d) de la resolumon gﬁ\g de quIO de
{ 'r' f‘;’ j

e dos mil catorce. SR
‘ﬁw{\\\\}% ,& | /7

Esto es asi, porque dentro%ﬂ\gﬁpnmer conc?;gto de~
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION , _
 supeema coRTe DE usTcwDELANACON IRvalidez  que se desarroll; en e/ escrito @Q@# el

promovente plantea, de mané/ﬁ 'medular, que\aDhaber

/
conocido y resuelto degj;uc“oﬁludadano <ehﬁlta !
lntegrantes que menC| /na ﬁa; Sala Supenm\%l Trlbunal :

Electoral del Poder*‘di\lqa ge la~Federeh‘>|anrebasaron la

competenma de{eéze*{o‘gano le’lSdICCIQ\h@) pues en dlcho

medlo |mpugnat|vo eﬁhlo una c{on’sr%rsna en materla

- economlca (f ?
dlversos r79| e lacomu ;,; _“
durante ek@@dﬁ,zoos-zm ARVR: < \)

supue }os”’de_ bﬁocedenma

dejgsaw c aée d"e-juicnos en los
i que sdlose cor flos
. < \\ 5/

e e *’élf segundqf’m,qtnvo de dlsenso se
}‘lnte ~Que~’ rﬁeéiante resolucmn de
6 ;d‘bs umilida}iorée la Sala Superior del
jUI’ISdICCIona| electoral exigio-

, del fallo recaldo en el indicado expedlente

; SUE};CI )Cs ‘,u212013w§a .dos, autoridades;- adlstlntas,%aun
‘\. &\L LJ R \ s 2,&5 % W*?,g 3 ﬁ% .
TR cg dm’/e; responsable“""de atenderlo era el‘““Tnbunal

W—l—“éctorél de Guerrero S AT R L A f N AL ;"\%

Yy .;‘"““;/ \4\/ J/ f,. ,“‘__,,3 NI BTN éﬁu;z" I A ‘jia A _,'f LA ;\2

\ QFmaImente en eI tercer argumento de invalidez se

N ) meate en esencia, la orden de retener, de alguna delas

~ partidas correspondlentes al Ayuntamlento- de Mochltlan, -
Guerrero, los recursos economlcos necesanos ra
cumphr con la ejecutoria dlctada por la Sala Superlor e eI :

asunto antes referido, instruccion .que, conviene senglar,
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ciudadano referido a lo largo de este proveldo y Ql{

decir del

Constitucién del Estado y las dis

aplicables al caso.

Asi las cosas, como se a

la especie, el actor combate, de

sentencia de siete de agostag

el Juicio para la Proteccion de

'Electorales del Ciudadano
expediente SUP-JDC-992/2

accionante, vulnera

TITUCIONAL 5-15/2(515:

lasi \cﬁmo la di

(da)

resolucion de nueve de julio d déﬁm catorce reeeLd\a\

el segundo incidente de ineje
/

4

cucién de dIChD fallo\ CHV

IR

Ahora bien, establedidQ )

0) anterlor es//r}venester

destacar que, en relacion éon lo desa

dentro del

| escrito @edlan”fé el
prevencion de onc de\marz?o de dq

del Municipio prgmﬁ
destacar, que

recaida en

el sur

DC- 992%
dos mil treCe Tm“entras que I,;l&

catgrce recaida en e

de dos Ir
.

<§n fcado de |

manifiesta

\é\e rmlnaC|on definitiva
I3e siete de agos'to de
ucion de nueve de julio
segundp incidente de

ineject cmnéde dlcha&senteénciél'_fue_ hecha de su

") :
con6c1mﬁgnto ese m@m}fdta/ |
S ) aﬁtenor fue f\x resado en los términos literales
o\ VI NN - |
‘.8 tes. N |
Bajo protesta de decir verdad senalo que la fecha
e notificada - al Municiplo la SENTENCIA

*Enel consi&nia'giy Cuarto del fallo en comentq,
parcialmente fuhdados los conceptos de agravio

Secretario de Finanzas y Administracion del G
autoridad auxiliar a fin de cumplir con la sentenci

el juicio ciudadano local TEE/SSI/JJEC/001/201 1,

facultades, implemente todas las acciones y ac
" alguna de las partidas presupuestales correspon
Guerrero, o de cualquier otra que resulte proceg
cumplir con la ejecutoria de mérito...”.

e interesa, se determlno que resultaron
o consecuendia de ello, se vinculé al
e Guerrero, Ia lo s;gmente “...como
rce de julio de.dos mil once, dlctada en
e en el émbxio de sus atribuciones y
es necesanas a efecto de retener de
Ayuntamiento Municipal de Mochitian,
recursos ecohémicos necesarios para

enlo ( qu
y, com
obierno
a de cato
para qu
lecuacion
dientes a
lente, los

4

" . ' . . <J\
fue establecida en la resolucion recauda en el jUI o

.

los mre@ﬁos POIItICO-f\\

dentlf@/d? con la clave d%/ /)

013,

/"
W
/
lo establemdo @rr é ) /l -
posiciones seqz{@i}anas W\\
AN Y, J N
[\V A~ 7
\> &b
delantd, es mconcugque en 0/\5
‘manera destacada, }\ /
/ \\\
de dos mil trbgg t{ ctada en\ \\ >,



~ CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL

15/2015

—
/

DEFINITIVA en el expediente S SP/ -992/2013,
emitido por la sala superior del Trib T:'lg toral del

Poder Judicial de la Federacnon, /fue el p? siete de

agosto del dos mil trece.
O &c |
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION c) Con fecha nueve de julio del dos mil catorce nos fumf7
SUPEMA CORIERE ST DAY notificado el SEGUNDO ING PEN‘FE DE INEJECUO(QN v

DE SENTENCIA. . (¢ N Y
/\ | = \\/

En relacion con lo indi éEMd%e senalarge&qué de l'as

coplas certlflcadas y diak orrhe rendido @; la - Sala
T, m N

Superlor\del\ngbunal e&bral&gel Pédelkdudlmal de la
\

Feg}eracnon en desgm%iﬁ requerlmltho reahzado en el

referldo es po\ilble advertlr Ia‘v emsténcl _ sendos oﬂmos

/
: /
QLI‘f//ZaCIon ;;as(
i >esbond|en S

g’ las guias de

S : q_gg,-f es posible
ificRfAs las “resoluciones

LW ‘ 'f_lnC|p|o de cgentas conforme a
PR ' ﬂ-‘, E

1%’i?

ator recalda en el segundo |nc1dente de
s ?g‘”“(\ ; ﬁ,\ d % 4 a 4 q D WA nig& :é.‘

Hir '.Qbmghal quexseﬁha hecho referen
LD

wa- ~ i“"'*‘. ? f{ 2"
L P -
ﬂ Ié mlsma“fecha y deposnado en eI erwmo de

\ N

\F sajeria al dia sngmente

De lo hasta aqui expuesto es pOS|bIe desprender que
los actos-combatldos en el presente medio de cont

constitucional, esto es, las resoluciones recaidas en @
juicio con clave de expediente SUP-JDC-992/2013 y's

bta Brewamente e
wla;d&a/conocer aI acmonante medlante of|0|9 1490/2014_

dA NiBe

', marzo. de dS%x@l quince antes |
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segundo incidente de inejecucion, fueron notificados al /
accionante, respectivamente, en agosto de Hos mil trece \ \w/?

A
en jUIIO de dos mil catorce, lo que pone de relleve@ue\ ) hu
como se adelant6, la promocion de este asunto/ g#sui >\>
extemporanea. £ \V ( s 7\

Lo anterior, porque conforme a lo pre@tmn el - \kﬁ
articulo 21* de la Ley Reglamentaria de/ Ia\m\tena el Q )
término para interponer una demanda/d\oéen{roverma (O ;N

constitucional serd de treints
partir del siguiente al en que
acto surta efectos la notificacid

que se reclame; se haya tenid

su ejecucion, o bien, que el actor se

existencia y, en el present/ /
’ \

ampliamente superado.

Esto pues, se reitera, ai
N
combatidas fueron I'L tifiqadaé

gStO

que

indicadas, es decwr,w /

catorce, el escnfoimc
de control corfs’nt

7 ‘
(L

confor /f% a la ley del prop|

n de'la résolublon 0 aC}J

L) CGﬁb%lentb de élfé@ 0\
RS

es‘fente}sabedgr@esu

aa\]to este pla(:ge ha sido
- ) )

O

In -cu
al prom \ég'te én las fechas

dos mil\(ége y leIO dos mil
da orige al presente medio

jonal fue r rbﬁ@ ! n este Alto Tribunal
hasta el qumqéﬁ\emarzo de é% quince.

~

Asn)aiosas/ al haber tr
legal p{a |§erponer Mem
2>
fene/ MQH opoﬂunnd@& qme 16
N
mdugnatuvpkcoﬁn? se
«gr%vbdo se mponeﬁesec

rres/pond|ente a la presente

ultar extemporanea.

| I%or anto, por lo expuesto

* Articulo\21. El'plazo para la interposicién de la d ‘
- |. Tratdndoge de actos, de treinta dias contados a| partir del

aHSGUr

rido en éxceso» el plazo
\ atinente y, por tanto,
*ﬁa el actor para iniciar este
indico previafmente en este
har d |

» cont

e plano la demanda

i
roversia .constitucional,

y fundado, se |

manda sera: k
dia siguiente al en que conforme a la

ley del propieactb surta efectos la notificacién de la resolucioén o acuerdo que se reclame; al en
que se haya tenido conocimiento de ellos o de su ejecucion; o al en que el actor se ostente

sabedor de los mismos; [...]

6

P )

\.
| dias ( hables} ' contados a\\/



ACUERDA(}\

/

UNICO. Se desecha de plano\por e emporanea la

‘demanda de controver3|a constnté@n@\presentadg por-el.
PODERJUDICIAL DE LA, FEDERACIGN : \
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA'DE LA NATION- SlndICO Procurador del MUHIC/DIOC\G Mpchltlan &%I’B

J .
Notlflquese Por lista y\@r@ﬁ?b a Ia parte éQteVa

O/ '
“Una vez que causg%aﬁ este auto <?@ﬂlvese el

ex edlente cofna‘sasu 0C Wldo | /\w |
P ofGjasunto conolu Q

% \, \ k R LA x@ f Pt

~ Lo./provey6 %y/(flﬁ’na ei m%uctor Afredo -

e ;{’{" ~
na., q ‘y\ P(uben Jsus L»
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