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ODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
JPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CONTROVERSIA CONSTITU QN L %4/2012

ACTOR: MUNICIPIO DE SA[\I/A\UQI \ DEL CAMINO,
ESTADO DE OAXACA.

SUBSECRETARIA GENI RAL DEAACUERDOS
SECCION DE TRAMJ\F\BE/ CONTROVERSIAS

FORMA A-34

CONSTITUCIONALE DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALI om '/ /. NG
[ —~ Y

En Mexico, Distrito Federal, a etlez/de
cuenta al Ministro instructor

lio de dos nﬁl@bcé se da
turo Zaldivar Lelo Qe\l_?rrea con
el escrito y anexos de Rob elﬁruz Castro, Sindico Hacendario
del Ayuntamiento del Mun e Santa Lucia del ino, Estado
de Oaxaca; recibido eI msd%;v io de eﬁano\mwla Oficina de
Certlﬂcac:lon Judicial § e pondecucna Q %a\ste/ Alto Tribunal,
registrado con el numeﬁo\%ﬂ%? Coyfste

México, Distrito Kedefl a diez dajtﬁm ere dos mil doce.

O ‘\\

Visto el es;[ ttQ y anexos de c%de Roberto Joel
Cruz Castro, %méﬂé@ HacendarN

Municipio d{(San\a

por el que promueve controvéﬁél e
los Pod/efe§\Leg|sIatlvo y /Ejg

yuntamiento del

Lucia dei ' o Estado de Oaxaca,

todos los miembros del

Estado de Oaxaca, para poner a un Consejo

Mumc%?ntegrado por miembros de su partido y afines
SO

g 6blerno de coalicion.

mj;}v DQI Poder Legislativo del Estado de Oaxaca:

[ ~N
\\'\1\//; vz - /Senalo el acto de la Comisiébn Permanente de
o ( \
Ve Q\\\ <§ @obemac:on, Comision perteneciente al Honorable
KVV /‘“ %ongreso del Estado Libre y Soberano de Oaxaca,

consistente en el procedimiento, dictamen, resolucion,
acuerdo, orden o autorizacion verbal o escrita, emitido
(a) en el numero de expediente que desconozco, con
fecha que también desconozco; por medio del cual en
forma inconstitucional y de propia autoridad pretenden

suspender y decretar la desaparicion de poderes del



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 54/2012
Municipio de Santa Lucia del Camino, Distrito de Sola

(sic) del Centro en el Estado de Oaxaca.”.

S

Ahora bien, del analisis integral de la demandar\&N /
advierte que el promovente solicita también la declaragkdé /<\;7
invalidez del articulo 59 de la Ley Organica Mun(&;eﬁ dé( ~ Q\V
Estado de Oaxaca (foja nueve del escrito de degéﬂdé)/En \w
consecuencia, atento a lo dispuesto en el artj 4\de la

Ley Reglamentaria de la materia, debe tenerse‘cakﬁlen por<\ \

impugnada la citada norma. \ / ///\\ J

Con fundamento en los articulos 105 f@(:@bn l, mcnso/)\\ =
de la Constitucion Politica de los Estadps Unidos Mexman&s
11, parrafo primero, y 26 de la Lgé@ mentaria /dé@

Fracciones | y Il del Articulo 10§/§ieqanonstltuag@Powlca
de los Estados Unidos Mexxcanb& eri relacion K:@Qmel\ﬂ

//

fraccion |, de la Ley Org;aﬁlca\Mummpal d;zl Esta{do de
Oaxaca, téngase por pr @ta&i/o al Sindico J‘fgtendarlo
del Municipio de Sanf ucia del Camin { Estado de
Oaxaca, en términos @documenaﬂ \que al efecto

ﬁa prei?ﬁ

se admite a

exhibe, promovi controversia

constitucional; ramite la demanda,

sin perjuicio de | pueda de/\éjr ste Alto Tribunal al

Y
dictar senteﬁgaﬁ&re/specto su_egitimacién y de la

oportumdadQO\\rocedenma%

la impugnhacion, pues

constltuye ~hecho notoQ&Qa existencia de diversa
ContrOV@aAconstltucm% 26/2012 promovida por el

Slnd/C;Q Procu/rador d@lfm%mé MunICIpIO en la que impugna
los {ms‘rpos ac sf*éferldos a la desaparicion del
Kyﬂ@t\mento y \{\Jrevocamon del mandato de sus
|ntegpéntes

- Con apoyo en los articulos 5°, 11, parrafo segundo, 31,
32 de la Ley Reglamentaria de la materia, y 305 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civilés, de aplicacion supletoria, M

en términos del articulo 1° de la citada Ley, se tiene al
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Municipio actor designando delegados, a ikg@o domicilio
para oir y recibir notificaciones en \e@a%iudad y por
ofrecidas como pruebas las documen\ s/que acompalfia,
las cuales se relacionaran en la d1e®|a de ofrecmmento y

desahogo d b alegatos— ;/
esahogo de pruebas y aleg /%/ S - \\\

De conformidad con el arti urg/ 10, frac lon\l} de la
invocada Ley Reglamenta( se}nen como demandados
en este procedimiento CbQ tucmnak\a %s Poderes
Legislativo y Ejecutlvo\éélﬁstado de Oaxada mas no asi
a la Comision Perm (1\nt~eAde Gobernae}en)/ a la Secretaria
General de Gotysrno de/la entldad@yg\/aue se trata de

organos subor{a/g‘?ﬁe dichos Peq@ respectivamente,

siendo esto;/ los ¢ en s@&s\% dictaran las medidas

necesarias an/ar Cumpllmle la resolucion que se
emita em es\e asunto L})\anﬁ:/rlor tiene sustento en la
Jurlsp/ggncm P.1J. 84/200 itida por el Tribunal Pleno,
con l\ en la pag@\@vementos sesenta y siete del

ojqo , correspondi :
ario Judicial,

la Federacion y su Gaceta, Novena

Al mes de agosto de dos mil, del

c , CUuyo rubro®s£l siguiente:

N
\N ‘LEGITIMAGION ,  PASIVA EN CONTROVERSIAS

%\\\ CONS JCRHNALES. CARECEN DE ELLA LOS ORGANOS
<;§>\/ SUBOR 0S.”.
~_) ) ‘
// A\;/ P;{ I c \\“3|gu1ente con apoyo en el articulo 26 de la Ley
\\// Re Ya«mérkaﬂa de la materia, con copia del escrito de
//\\\/\ oie\mfnjja y sus anexos, asi como del auto de Presidencia de
/\i// e r@amon turno, emplacese a las autoridades

demandadas para que presenten su contestacion dentro
del plazo de treinta dias habiles, contados a partir del
siguiente al en qgue surta efectos la notificacion de este
proveido, mediante despacho que se libre en términos del

articulo 157 de la Ley Organica del Poder Judicial de la

v

3
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Federacion, y una vez diligenciado debera agregarse a Ios/

autos sin mayor tramite. /\f
VAN ﬁ\

Con fundamento en los articulos 5° de Ia/\tey /
Reglamentaria y 305 del Codigo Federal de Procedn@éqtbs ) <\;7
Civiles, y en términos de la tesis del Tribunal PIemzfﬂZQOO /fsi\/\
publicada en el Semanario Judicial de la Fed@ Ef y/su /\J\\ )
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XI, Correspondle<e Qes de ®V
marzo de dos mil, pagina setecientos nm/enti%els de@ \\

rubro “CONTROVERSIAS CONSTITUCION/LEQ\I’.AS PARTES \J

ESTAN OBLIGADAS A SENALAR DOMI\IE\IOAPARA OiR, % =/
RECIBIR NOTIFICACIONES EN EL LUGAR N QUE TIENE/@L,L Q h
SEDE LA SUPREMA CORTE DE Jusrjz DE LA NACI@N
(APLICACION SUPLETORIA DEL c& 305 DEL éQl@o
FEDERAL DE PROCEDIMIENTO &N:/VILES A LAQ_EY
REGLAMENTARIA DE LA MATERIA).”, se requnerQ a-las

r/

autoridades demandadas p{gqu al contesta/J/a demanda
senalen domicilio para/ @}\y _recibir n |f| iones en
esta ciudad, apermbuiaé\d\@que Si nox plen con lo

anterior, las subse& es, notificacio eS/se les haran

por lista, hasta en@ipm@slgnen dorﬁkq\o,

De igual to*n%@;ﬁn de integrar debidamente el

expediente, (<OT{

| articulo 35 de la Ley
Reglamenta@a Ei&\fa maten% iérase al Congreso del
Estado d a}éa por coﬁd@ t de quien legalmente lo
represeﬁte Réra que al da{“@hﬁstauon a la demanda, envie
a es}&% 'P?lbunaI,Nc;ﬁpLa\ certificada de las documentales
rela&&n\ias con |OS\ actos impugnados, y de los

r{e\édentes Ieglsmlv&&/de la norma impugnada; apercibida
%mhvautorldad estatal que de no cumplir con lo anterior, se

le aplicara una multa en términos de la fraccion | del articulo

59 del citado Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

Por otra parte, en términos de ios articulos 10, fracciéon
IV, y 26, parrafo primero, de la Ley Reglamentaria de la
materia, con copia de la demanda y sus anexos dése vista a (/
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la Procuradora General de la Rep Z/ que hasta
antes de la celebraciéon de la audienci feNre manifieste lo

que a su representacion corresponda\w

V
En cuanto a la solicitud dg\q\‘spensmn fori:n\ase el

cuaderno incidental respectnfp ceq\ ({Opla certlﬁq&c}a del

escrito de demanda y sus @x@/ < %J

Finalmente, con funé; / en el artlczily 287 del
Cédigo Federal de F(rge%‘tmlentos @Qllfeé,/ hagase la

certificacion de los d)as\an qk(e transcur/e@ plazo otorgado
a las autoridades me\mon?das en es;é\prqx/ldo

/\\\
-

Notuflquese/p@\}lsta y medlante o?“‘"r a'las partes.

Lo proyeyo\y\)‘ rma eIOMLh\l%t;o nstructor Arturo
Zaldivar Lem\Ee Larrea, au ta con el licenciado
Marco ?nl nio Kf@peda Anagev/‘zée retario de la Seccidén de
Tramite &homroversms Cé%;umonales y de Acciones de
Inconstitucionalidad de. Subsecretaria General de

Ne«pd%de este @;@ él, que da fe.

Esta hoja corresponde al proveido de diez de julio de dos mil doce, dictado
por el Ministro instiuctor Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, en la
controversia constitucional 54/2012, promovida per’ “el Municipio de Santa
Luma del Camino, Estado de Oaxaca. C nste%
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