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En MeXICO Dlstrlto Federal a vei 'tltr de abril de dﬁs@umce se da -
cuenta al Mlnls?rofLU|s5Maﬁa§ guilar‘Morales, réé@ente de la Suprema .
Corte de ;lustlclé dela; Nacl kqn el escrito de Gabino Pardines Rodriguez
y AIeJandro Vazquez Q ervo\{’res”lgpnte y Slndlco/ del mﬂlCIpIO de Jaltenco, -
Estado de - MeXICO’Wv‘,CIdeO ens Ia Oficina de " Certificacion Judicial y-
f\ A Tnbunal ﬁ%rgm\rady con el numero de
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=
% MeX|co,fD|st ito

sf"’J

‘ surta }efectos legales, el

3actora desahoga la

§ 133 Y
il o
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3 2 B st Yna

! FMOGQeI/fomo 1V del cuaderno prlnCIpaI

(v ' gAzlcuIbT,H[ Ay e " ‘
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> \Q&@E /E\f‘ ;,ﬁi "rEn /Jas N:oﬁtroverSIas co!nst| ucuonaﬁgsi no. ss_} admltlré’}\nmgunal formé'[\ dlve‘\'sa de
S \,7,/ o rese cidh a'la’ previstaen™el parrafo antérior. sin i embargo, por ‘mediz’ de 6ficio podran
/I re\letérs/e delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas
\\/\ ) rine uebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta
~_ -~/ Iey. . '
~/ ® Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en

que intervengan, deben designar casa ubicada en la poblaciéon en que tenga su sede el
tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente
deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacién a la persona o personas
contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervencion que
deban tener en el asunto. No es necesario sefalar el domicilio de los funcionarios publicos.
Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

* Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en
las disposiciones del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de
inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién expresa, se estara a las
prevenciones del Coédigo Federal de Procedimientos Civiles.
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_de los nombrados con anterioridad y por sefialado nuevo domicilio

“para oir y recibir notiﬂ,cacionec. en esta c:udad

Por otra parte, con apoy

D en el artlculo 46 parrafo prim r&\w ,

de'la Ley Reglamentarié de las Frac cmnes [y II del ArtICUE\ 7 \”\7
“de la Con’stitucié‘n Politiéa de los Es,tados Umdos Mexm;mps%e/ o gf\ \T/
. . : R | (,//7\\\\//
determina lo que en derecho procede respecto del cumphrr)fe }o RN
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. . /7\§ ~ Q
lgu:ente e \\J O O\\
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~ La Primera Sala de esta’ Suprema Corte de Justicia de Ia /‘
Nacién dicté sentencia en este’ asunto el velhhdasﬁe enero de\\ \
“dos mil catorce, al tenor de los S|QU|entes/puyﬂp§ resolutlvos R, // 2

“PRIMERO.  Es procedente" y Qu \da“ la pre 5

- controversia constitucion
invalidez del Decreto

al. — sé@ o Se declar Wa\\v

52, pulollcade/ en el Penad

Oficial del Estado de Mé |co/ el véiQtlocho de septi ;e}nb
de dos mil : once, para Ios Qfe tos premsadqs /en el

‘impugna el re
Oficial del Egcado
de dos mil or e, medl
Estado ap\r el conve
Mumcnples hle/ extlalp
febrero /de ismo
recon élml nto de

“SEXTO. Esttgﬁde o

ho de septiembre
aI Ta Leglslatura del
io 0 celebrado por los
n ya%a ango, el nueve de
a o\ vara la -precision y
\l@| s territoriales. - EI
ue el Decreto combatido fue

nte

Mu n{m “actor adu ol
- emitido.er contravenclo ajos articulos 14, 16y 115 de

la an{ymlon General,
/N Ne\ alpan vy Zué@a
pekg del territorio que le
ndados se alleg;
onviccion suflmentes P

ebido a que los Mun|C|p|os de
/al fijar sus limites invadieron
pertenece, sin que los Poderes N
ran de los elementos  de
rra aprobar dicho acuerdo en

nicular, llamar al Municipio a‘utor a intervenir en dlcho_

® Articulo 6\Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentenma del

- cumplimiento\de la misma al Presidente
- .resolvera si aquélla ha quedado debidam
8 Foja 1373 vuelta del tomo il del cuader

e la Suprema Corte de Justicia’ dela Nacnén quien
nte cumpllda [...]I|
Fo pnncnp al.
|
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'.prevna audlenCIa v/or %Mummploﬁe Jaltenco, no
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Qﬁque cualqwe&.mdeferml,ac 6n de IlmrLS entre los
meummplos suscrl' ientes., Lgedejdep@Ta quéerjumo |
, En prlrper,:lUgar,,s d rte}%gue? nurgcagg rl'lCIpO en el
Q ~ {Procgdimién o) "?caracterwoluntarlg\ﬂev/ do a cabo por
SRR ;x_- iy RN ‘ :
ML ( par ir pango ante la
€S- ,. Goblerno del -

\ ‘95.:
muna vez que
?‘ade‘
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ét?&f tapa " é$ ok " que,sfel Congreso
| ﬁ\k ma\%deXDecr_ @ ~, quésSe aprueba el

|sto\§%\o‘}@arr‘lﬁf_, aama?oga fin de que
@'7“ fgg‘osmﬂ‘!d q\d ; Q@tér\s(egmr noj hay constancia
ue, se hayé\notlfl‘»‘ S0 Opsvinicio édelsprocedmento al
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S, ug;%?; @emltldos al Congreso por
el Eé’f"ado junto«ﬂ’éon la iniciativa de
fin=gie fer,hacer ER manifestaciones que al
S far'agpels‘ﬁnentes ni de que conté con la
‘*4. 4,d€ formular alegatos. --- De acuerdo con las
ks anteriores, toda vez que para la emision
5 2 impugnado no se respet6 la garantia de
¢ ag\eh favor del Municipio de Jaltenco consagrada .
N JOSAY ;cul0§ 14> 16 y”‘115”’de lar Norma Fundamentals
lo"qu “ex tltaba necgsanf\) atendlendona s&“’éltuamon’dé
Ve \ ne gnbia lo procedente es declarar su invalidez, para
c ,QR\F MA (-(%g que@ Iawbrevedad ell Congreso @el Estado de,Mexmo

\f \ #3 N

- AN d\ppévfa a-la- aprobacmn .dél-Convénio- territorial. entre-los
//\\’ Q \Mdmmplos de Nextlalpan y Zumpango otorgue garantia
O ) - de audiencia al Municipio de Jaltenco cumpliendo con
\V/ los estandares que para ello ha establecido esta

Suprema  Corte, para tal efecto puede seguir el
‘Procedimiento para {a soluciéon de diferendos limitrofes
intermunicipales’ prevista en la propia Ley
- Reglamentaria de las Fracciones XXV y XXVI| del
articulo 61 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
- Soberano de México. — SEPTIMO.- Efectos.|\De
conformidad con los articulos 105, fraccion |, ulti
parrafo constitucional y 45, parrafo primero de lalLey
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- Reglamentaria de la mat
surtird  efectos Unicame

- partir de -que - se | noti
.. resolutivos de esta sente
de México, la cual deb
sefialados en el consider

El fallo en comento $e ne
Meéxico med_i_ant__é incid 398/4
de dos mil catorcé'en- elzE dorr
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‘Posteriormente eni térmi
46 de la Ley Reglamentanc
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 oportunidad, dicha autoridad

a) En 'sesic')n' de veintiC|
ngputacnon Permanente turyf
| 1Com|S|on Leglslatlva de Llrﬁ%f

y sus Municipios®;

tl

/Zm

" b) El catorce \éfyk
. ‘comision celebrg \ﬂ'@ nig

_integrantes de!aC&rﬁ\s/l nM
‘cual el Smd@@,l:k\se}nto un es
| 1. Sefialé (QOI%ICIIIO Y ¢
ﬁ(‘&\cmn}s 5
2/ Ma\festo que kel

. 7 Fojas 1368 a 1378 del tomo il del cuads
-'8 Foja 1387 del tomo Ill del cuaderno prin
- Foja 1446 del tomo IV del cuaderno prin
e 1- Fojas 1482 a 1485 del tomo IV del cuac
FOjaS 1486 a 1499 del tomo IV del cuag

i

eria, la declaracion de invalidez:
nte. respecto de las partes, a
iquen - por oficio’ los puntos
nC|a ala Leg|slatura deI Estado :

ando precedente 7

tifico a la Leglslatura del Es}a{i@e / AN \,,,/
0148, entregado el once dQ“fgprero ;//\\\VV
icilio que deSIgno ena @aﬁa él Q\\/
&
, L\
\\ L)
inos del parrafo prim \erQ dél arhculo \\\\

1 de la Materla\éste()ﬁdto Trlbunél \
s al Poder Lﬁglslatlvo del Estado dQ
formara ‘k§§/ os eml’cldcas\ei%>
Y, der|Vadt)§q‘eJ(btanter(/N\er1\su
>statal | \fefs}o Io snguner)te C\\v
\ -/
nc d\égasto de dos ‘(m;o torce, la
'”;@tudio ala

oS Témtorlales dgN{s\_ o de MéXicd |

ol

//’/

o%l asunto para

mil catorce, Ié- indicada

PTéSIdente ‘Sindico e

Linic | L|m|tes de Jaltenco en la
>cr|téh'§ Ique esencialmente:
j?srgn\J delegado para our y recnblr

<
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Comgreso del Estado vulnerd IaS»
A
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erno principal.
lerno principal.
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| de acreé%\k sus limites territoriales

/

, CONTROVERSIyCQI&Iﬁy:IONAIpm&m1 .
- convenio amlstoso celebrado por ”los - Municipios de
| a :
| NextlalpanyZumpango &\ /
3. Precnso la superﬂme terntonaLHeQVlunICIplo de Qaltenco <
sobre la que ' ejerce cpmpetenc’a Jurlsdlcétoqul

| admlnlstratlva asi como SLK\CO mdanCIas  /4\ \\7
4. Ofrecié dlversas pruebag dbgumentales I/a \nsh/umental
X

I
da lag\hj : ria topogra ; \;;;/‘

IR T, .
_uvle_ -por desahogada la garantla de .

"\._de actuaCIones la pr?suhelﬁngl en su dob p “cto y una

perlblaﬁen: materla

T
= Q,;& '5.Solicitd se Iej,

o
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7R

" j‘:

0S m.f’ catorce comparecié el

¢ @l\{l{gmcu&a 1_“__‘/Ttenco‘ a%eﬁ,a E/Comlsmn Leglslatlva de

—Cfef\ Terr’iona

m‘

) certlflcada de una cartografla m_umc1pal a fin

el oficio

c—!-‘

orce del

cﬁ%ﬁ_‘, ﬁ,}’%’ i 7

I, g
enera al “del™Ins it
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§t dlstlca»y? atastral deLEstado de )y
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08/2014 ’degiuatro ge'zabrll gdemdo m..;
ituto  de ""lnforma

Municipio de Jaltenc.o, a efecto de que expusiera su postura ,

dicho acto, ofreci6 las siguientes pruebas:

12 Foja 1669 del tomo IV del cuaderno principal.
12 Fo;a 1667 y 1668 del tomo IV del cuaderno principal.
Fo;as 1670 a 1677 del tomo v del cuaderno principal.
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1. Oficio 203810000/

Estadistica y Catastral
daba a conocer la elimi
en el Convenio Amistos
2. Copia de la sentenC|
constitucional, y

3. Copia - certificada

demostraba los limites §

f) El diecisiete de d

Comision Legislativa de Limit

y sus Mun|C|p|os emitio dlctar

“‘PRIMERO.- Se aprue
352, publlcado en el |
Mexmo el 28 de septle
la Honorable ‘LVII' Le
convenio amistoso cele
en los Municipios de N
conforme a lo expuest
proyecto de decreto ¢
Previa discusién y e
legislativo, expida
acompaiia. --- Dado:
en la ciudad de Tolucalde
México, a los diecisiete
dos mil catorce“\ L/

| g) Flnalme te Sid

- mil catorce, el E’Iehs{el Cong
decreto 366, c\:u@mﬁto reso

“UNICO
publicadoen el Perigdic
e}ve ock{o de sem@]

108/2014 del Director General del

~Instituto - de Informac

lel iecreto que

e aprueba e

~5

Cion e InvestlgaC|on ‘Geogréfica, /7
del Estado de México, en el que séf\
nacion de Ia linea hmltrofe reglstrag /" 7

0 entre Nextlalpan y Zumpango S ~/ A
2] dlctada en Ia presente contro@e@mﬁ / [\T ?7
- \ &// R /ﬁ\\yB

N \ : ‘/,,A /\\J

de la cartografla mu mqbalf c{ue RSN
| N
erritoriales de Jaltenco L § - /\Q
Q\ ()

ciembre de. doym\rk catérce la / \\\ /

N

es Terl |tor|ales d\I\Es@Jo de Mexmo\\

\//

nen en los teﬂ;\mos S|gwentes b,
el Decreter\ <§

ba en sus, té 17

deriddico QT%T' | Estado de

mbre de’ iediante éVgSDaI\

gislatur eM;etado expmhog(%kV

sbrado conforme a lo expuest

extr Jpaﬁ\y Zumpango,n/yléx 0,

o n\h:resente dictan /rr
nd{ente -—

el Palacio del P e,rL glslatlvo
'de Lerdo, caplték | Estado de
. dias del mg&d@x iciembre de

ANN

ion de cileég‘ge de dICIembre de dos

nes%stado de MeXICO aprobo el
utlv@ lece lo siguiente: |
/s;us\termlnos el decreto 352

ficial del Estado de México

nﬁe /de dos mil once, mediante

eI ‘cual \la H. ‘LvIlP, Legjs]atura del Estado aprobd el
\/efrpb amistos o/papr 1a Precision y Reconocimiento -
/ dRlelte thraJés celebrado por los HH.

\Ayuntamlentos de los
pango México, con

| yrmado I_o anterlor ae

15 'Fojas 1683 a }6‘§6 del tomo IV del cuac

Mun|C|plos de Nextlalpan y_
forme el tenor S|gmente [...]"e

ste Alto Trnbunal_, med:ante- proveido

il quince se dio vista a la part_e actora

ierno principal,
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. Q’er = / {;’ o
& g’
*r;ferl un recer:g}do con: expertos en
"3

_ j
?ﬁsto deben programarse para :

tu_ra otorgd plazos. discrecionales, sin que

/N

L \J /‘ ninguno cfe> S erra- él necesarro para acredltar Irmltes

I (e |
1B B %terrrtenqha,"*nqﬁ"’%relnartlculp 47‘2‘d*“ lla }!EegReglamentar‘ alde la
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=/ MatNes\la\x que eI termrno para desahogar prueba s de
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f) No se realizé una correcta y debida valoracion de las

pruebas ofrecidas por el Mupicipio actor, de ahi que el decreto

o0ala sentenma se dICtO sin estudio. Qﬁ

366 aprobado en cumplimient

Ahora

‘desarrolladas es dable con

bien, atento
“cumplido con el fallo re

constitucional, como se dem

De la resefia expuesta
sentencia dictada en este as\
352, publicado en el Periédi
| E_veintiocho de septiembre de ¢
convenio amistoso para la
limites territoriales suscrito |

~

[«

- Zumpango, esencialmente,

audiencia al Municipio actor.

Como consecuenma de
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cluir que, en la especie, s&\ha v /[ \7
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-1 Ny

con cmtelamon se/ ag \rte que la Q
unto declard la wp;ahﬁez dél Decreto K \\
co Oficial del E{éQer México &P\ =/
los m|I once, por el que se aprobo&l // ,//

precision <</fé 0 c1m|ento> de 40@ h
bor los Mun*ﬁlplos de N

@)@:v
il no hébqée ptorgado ggra&

/\ //\/
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a myahdez decretada s@nnculo al
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para ello ha esta
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~ limitrofes /ntegmm\wcgg es”
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la Ley Reglamentarla de

lo 61 de la: Constltuc;lon
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/
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obligado a otorgar garantia de
estandares - eStabIecidQs por esta
podia seguir el procedimiento' péra
nitrofes mtermummpales prewsto en

2S precisada.
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