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En México, Distrito Federal, a on deﬁggefle dos mil doce a cuenta
al Ministro instructor José : ossio Diaz, con: 7 el oficio
DGAJEPL/5123/2012 vy anexoamﬁe Rafael éa\zmagjéHernandez ,
Director General de Asunto! ﬁurl |cbs de Estu Qs\y ' de Proyectos
Legislativos del Congreso de Estado de Puebla\z\ El oficio 1920
suscrito por Jose Montie Rodr{ghez Secretangde\Séywmos Legales y
Defensoria Publica, en ﬁ*esé ntacién del Gﬁbemador del Estado de
Puebla, y 3. El oficio DGAJ/JCI2130/2012 $uscrito por Maria Esther
Torreblanca Cortes; D}[ectora General de tos’ Juridicos de la
Secretaria Gener Qé/G ierno del Esfaq Puebla, estos dos
ultimos depositados. el “geis de julio en ’ra\pcma de correos de la
localidad y re /Kdos\el\dw diez de %&n de\lg Oficina de Certificactc
Judicial y Correspondencia de este

nameros 037366, 0381/12 y 038113/res

s Jurldtcos, de Estudios y de

D|re

rffy tesQLeglslatlv ‘
thel Rodwr
\D\%ﬁw oria Publ »

en representacion del Gobernador de |a
f\en&dad y

\C\:eneral de os Juridicos de la: Secretarla General de

)| ongresoAdeI; Estado de Puebla; de

ez;/ Secretario de Se_rvicios Legales vy
rla/ Esther Torreblanca Corteé Directora

/ @ éoblerno Ny(%n fundamento en los articulos 11, parrafos
/ \ prlmerq %\s/eggndo 26, parrafo primero, y 31 de la Ley
\ /\\/\ Regléméﬁtarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
A Q\nsh@on Politica de.los Estados Unidos Mexicanos, se
%\ ) tlene\chfos promoventes dando contestacion a la demanda de
controversia constitucional, por parte de los Poderes

Legislativo y Ejecutivo del Estado de Puebla, asi como del

Secretario General de Gobierno estatal, por designados los

delegados que respectivamente mencionan y por ofrecidas
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como pruebas las documentales que acompafian, mclwdéf \

antecedentes del decreto impugnado, solicitados cﬁ\ode

Legislativo demandado, cuyas pruebas se reIammzq‘Tx\ﬁ Ia | O\
audiencia de ofrecimiento y desahogo de prueba)s y Ealegétos = \{/
la instrumental de actuaciones y la presunmona\ erf 5}1 doble  “

aspecto, legal y humana. < \Q

En virtud de que el Poder Leglslafvoﬁ\e}eqado(de \\
Puebla, no da cumplimiento al requerlm\\nto/ordeﬂadO/en\\/
proveldo de veintiuno de mayo de dos m|I ﬂbce en el selirt?:lcy
de que senalara domicilio para Olr y écrbn/ notnﬁcacuo@s eﬁ
esta ciudad, se hace efectivo el@f&fzymlento contg&mab/e{l
dicho auto y las subsecuenteyno\ iones c@nﬁaﬂa de la
tramitacion y resolucion de “esféantroverSIa/ c0n§\t1tu010nal |
deben hacerse a dicha au/teﬂ ad, por medio de\hs? hasta en

tanto dé cumpllmlento a dlgm\equerlmlento\ //

/)
Por otra parte, ngf Klu\gar a acordé%d%@ conformidad la

solicitud de tener b& “contrlbuy ‘que habitan los
territorios” de Io;fMuw/ ios de Pu<bﬁa San Andrés Cholula,
N :
ambos delEstéd ﬂ
RS
anterior, en vi@j | en el caracter de “entidades,
poderes uqrgan 7aqu ~refiere la fraccién | del articulo

105 de g Constntumon T
Mex:c;no en/termlnos gielwérticulo 10, fraccion lll, de la Ley

AN )
Regla@enﬂla de la I\élafeﬁa < .

/ C@ccpla de Ios OfLCLOS de contestacion de demanda, dese

erceros interesados. Lo

de los Estados Unidos -

/Aﬁs{a ala parte | a@ra y a la Procuradora General de la
Qp@pubhca para Ibs&fectos legales a que haya lugar, y los

a%xos quedan a disposicién de las partes para su consulta.

Visto el estado procesal que guarda la presente

controversia constitucional, con fundamento en el articulo 29 J\/
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(AN el Articulo

“iOWZe 105 de la Constitucion Politica de los E ados Unidos

SRS _ | - _ R
Mexicanos, se sefialan las diez hora\b\\ /veintitré/S de
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION N

. _ v \ (
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DELANACIC)agOStO de dos mil doce, para @t\epga Vel’iﬁC?ﬁVCK J73
4 audiencia de ofrecimiento y desahé@ﬁ//c]éfbruebas y[é@g}tos,

Tramite de Cé@rsias
Constitucionales y de Accioné{l Jrnbonstitucional@éde la
PR NN, (-
Subsecretaria General de Acuerdos de esta Supfema Corte de

‘ ' \ ) ,,,,\\\\\’
Justicia de la Nacion, }Jbléadaén Pino gu\é@z/numero 2
puerta 1003, planta bajai.\ZQna@Centro, en/é’/Et\;{ci/L/ldad.

N
en la oficina que ocupa la Seccic’m;\

. — ( O T‘\\-\"
Notifiquese y cqrﬁy?se. | N/
9 | U -
Lo proveyé we? ’Min»isgoq@ﬁjctor José Ramén
Cossio Diaz, u\l(e@a}:tﬂa‘con el &ghhciado Marco Antonio
g D YA ! ,

Cepeda Ar?;La‘ﬁSé?ir/etario' de(\}ggge\gbién de Tramite de
Controvers ia{\%onstituciong/ Q=
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/ Q\\ Esf&h\ﬁﬁz orresponde al proveido de once de julio de dos mil doce, dictado
&w’ Y. por el Ministro instructor José Ramén Cossio Diaz, en la controversia
~/ constitucional 9/2012, promovida por el Municipio de Puebla, Estado de

FRuebla. Conste—y. -
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