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'SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS .
CONSTITUCIONALES Y' DE  ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

. Cludad de Mexmo a doce de septlembre d&dos mil dieciséis, se da. cuenta al
Ministro José Fernando Franco Gonzalez Salas, instructor en el presente. .
asunto, con el expedlente del mmdente de false ad de documentos derlvado de la.

expedlente prlnCIpal de Ia Z’_co'ntrover5|a constltu ‘m
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Hé,

:}""\lco.;del Munllc"elpi(o |nd|gena Mlxe |
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demanda de Ia controver3|a de I_

______ &;WW ’ 44)14 “ ) .
considera que no correspondef conala )estampada en el acta solemne de o

.}. "7

mstalacnon y toma de prote’ﬁ
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cabildo de doce de mayo de dovs mil dleC|sels

e' tlene al Poder Ejecutwo de Oaxaca hacnendo
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S Atento a Io anterlor >
valer el mmdente 'de _falsedad dev.documentos que,f,a lide en” su‘,escnto de o

cuenta y por ofreuda la prueba penc;lal en materia cahgraflca grafoscoplca'v

.’rs:”‘ .4 Ny S S N g DA T TR
Ty grafometrlca ‘que, reflere asicomo el ﬁcuestlonarlo«correspondlente}que
exhibe. DO ,‘j | . L

Lo anter!or con fundamento en Ios artlculos ", parrafo primero’; 122 Yy
13, parrafos prlmero y tercero de Ia Ley Reg!amentarla de las Fraccmnes I y

'Articulo 11. El actor, el demandado Y, en su caso, el tercero lnteregado deberan comparecer a julCIO por conducto de -
los funcionarios que, en términos de ias normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se -
presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacmn legal y cuenta con la capacndad para hacerlo,
salvo prueba en contrario. (...).

Articulo 12. Son incidentes de especial pronunciamiento el de nulidad de notificaciones, el de reposicion de autos yel -
de falsedad de documentos. Cualquier otro |nC|dente que surja en el juicio, con excepcién del relativo a la suspension,
se fallara en la sentencia definitiva. :
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II cJeI Articulo 105 de la donstr’uucron1 Polltlca de los Estados Unldos Mexrcanos

-asi como 361 del Codrbo Fetderal' de Procedlmlentos C|V||es de aplicacién

| supletorla en términos de| art|C|u|o 1 5 de la citada Ley

I
I'

Por otra parte no Iha Iugar a acordar de conformldad IJ peticion del
prc_movente en el sentldo ce sohcrtar a Ia Procuradurla Gbneral de la

' Republlca proporcione Ln perlto para el desahogo de la prueba pericial

ofrccrda atento a lo drsL)uesto en ‘el artlculo 32 parrafo tercero de la ley

|

redlamentarla de la matgrla que dlspone en lo que mteresa que una vez

?

pchmovrda la prueba perrcra| sera el Mmrstro mstruc’torI qureln desrgne al
perllto o peritos que estlr#e convementes para e| deéahogo de Ia dmgenma

,
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En 'consecuencia l'a!efecto dezcumphr con Io anterlor de bonformldad
“con el articulo 297, fraccron II7 idel Codrgo Federa| de Prdcedrmlentos
rCiwIes con copra del ﬁresente proveldo requrerase al Dlrector General.
de Asuntos Jurrdlcos de| Consejo de Ia Judlcatura Federal para que
| déntro del plazo de tres! dlars ha]blles contados a partlr del! S|gwente al
;’én qué surta efectos la’ no’ufrcacron de este adto y en adxrlro de las

Iabores de este AIt&TrfbunaI remlta una Ilsta de cmco perltos en

’

m‘aterla callgraflca graTos«coplca y grafomeirlca acompanando los

cedentes academrcos y profesmnales ’de ‘o‘s éspecmhstas

ant
propNestos, para lo c’ueLI envrese ‘al mtado funcchnano copra srmple del
 AcuekdoGeneral PIenano 151!2008
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" 3Articulo 13. Los incidentes de especial pronUncia"miehto podrén promOverse pbr las partes ante el ministro instructor
antes de que se dicte sentencia. (...) - i

Los incidentes se sustanciaran en una, audiencia en la rque el ministro mstructor recrblré Ias pruebas y los alegatos de
las partes y dictara la resolucion que corrésponda

“Articulo 361. Todas las dlsposmlonés sobre prueba’en el jUICIO son apllcables alos mmdente en lo que no se
opongan ailo preceptuado en este Titulo, con la sola modificacion de que las pruebas pencral y testimonial se
; ofrecérén dentro de los primeros tres djas del término probatorlo "

®Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacron conocera y. resolvera con base en Ias disposiciones del
presetrte Titulo, las controversias co‘nstltumonales Yi las acciones :de" mconstltucronahdad a qhe se refieren las
fracciones | y Il del articulo 105 de la Constrtumén Polmca de los Estados Unlios Mexicanos. A falta de disposicion
expre%a se estara a las prevenciones del Cédlgo Federal de Procedlmlentos C|v iles. ‘

- SArticulo 32. (...)
- Al prdmoverse la prueba pericial, el mlmstro mstructorides ‘gnara al perito o pentos que estime cdnvemantes para la
practlba de ia diligencia. Cada una de las | pane< podra designar tamblén un perito para que. se asocie al nombrado por
el mlrplstro instructor o rinda su dictamen por separado. Los' peritos no son r'ecusables pero el nombrado por el
mlnlstro instructor debera excusarse de conocer cuando en él ocurra. alguno de Ios |mped|mentos|a que se ref' ere la
Ley Organlca del Poder Judicial de la Federac on.

- "Articulo 297. Cuando la ley no sefiale termlno para rla practrca de algun acto judlmal 0 para el ejercrcro de algun
derecho, se/tendran por sefialados los |gmente= (. ) I _ ‘

il.- Tre sdlas para cualquier otro ¢aso. | { - - e 5 o '
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Vlnculado* -con |.° prewamente ,acordado con

]fundamento en eI antes C|tado arhculo 32 parrafo tercero

PODER JUDICIALDE LA FEDERACION -*-de Ia ley reglamentarla de- la materla se reqwere ‘al Poder

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DELANACION: EjeCUtIVO de Oaxaca y al munICIpIO promovente para que

- “dentro ¢ del plazo de tres dlas hablles contados a partir del |
siguiente ‘al en que surta efectos Ia notlflcacmn de este proveldo
manlflesten si nombraran perlto de~su parte reﬁ su caso si este rendlra su

\
dictamen “por separado ot asomadoual qu? nombre este AIto Tribunal,
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constltucmnal seran pagados -por; Ia_ rie
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caso, eI costo debera d|V|d|rse e‘ 'proporcion_ al contemdo de Ias preguntas ,
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oferente en forma substanCIaI
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“En otro orden de ldeas - .' 2 forme a lo preVIsto por eI artlcqu 3609 deI |

B ;:«

1 autos corrase trasIado aI MunIC|p|o act r y a Iai
Procuradora General de Ia Republlca para que dentr da
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S0y reste auto,Lmanlflesten Io que a su derecho convenga R I

8Articulo 1. Los gastos y honorarios del perito nombrado por el Ministro instructor en.una controversia constitucional, -
conforme a lo dispuesto en el parrafo tercero del articulo 32 de la Ley Reglamentana de ‘las Fracciones | y [l del .
Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por regla general seran pagados por la parte
que ofrece la prueba y, en su caso, el costo debera dividirse en proporcion al contenido 'de las preguntas que cada
garte haya presentado cuando se adicione el cuestionario del oferente en forma substancial.

Articulo 360. Promovido é! incidente, el juez mandara dar traslado a las otras partes, por el término de tres dias. :
Transcurrido el mencionado término, si las partes no promovieren pruebas ni el tribunal las estimare necesarias, se -
citara, para dentro de los tres dias S|gu|entes a la adiencia (sic) de aIegatos la que ‘se verificara concurran .0 no las
partes. Si se promoviere prueba o e *ribunal la estimare necesaria, se abrira una dilacion probatoria de dlez dlas y se
verificara la audiencia en la forma mencionada er el Capitulo V del Titulo Primero de este Libro. o
En cualquiera de los casos anteriores, el tribunal, dentro de fos cinco dias siguientes, dictara su resolucion. - -
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| Lo proveyb y _fi-r’m<

Gonzalez Salas, qu’ie'n

la Seccion de Tramité- de

Inconstitucionalidad de
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“Tribunal, que’da fe.

Esta- hoija forma parte del acuerdo de doc
por el Ministro José Ferndndo Franco Gon
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'prdmo/\_/|$> por el Poder Ejeéutlvo dle Oaxaca C‘ ste.
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| Fmalmente a f in de mteqrar debldamente este expedlente agreguesef
c_op|a Certnf cada de Ias <‘ohstcm0|as necesarlas que obren en Ia controversla‘ |
_coﬁstntucnonal 6412016 ' Lol |
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En termmos deI ar’dlculo 28710 del refendo Codlgo Federal haqase Ia

lce‘l‘uflcaCIon de Ios dlal en C|ue transcurren Ios p’lazos otorgados en este' g

oce d' septlembre de dos m|I di

’

emsels dlctado

alas; instructor en el incidente de
falsedad de documento§ derwado 1de la controversm conshtuc:onal 64/2016

10Artlculo 287. En los- autos se aséntarai razon del! dla en que comlenza aicorrer un termlno ¥ del en que deba ‘

© conctuir. La constancia debera asentarse p prec |samen1{e el dia en qué suita sus efectos la notifi catzlon de |a resolucion
en que se conceda o mande abrir el termino! Lo mismo se hara eri ¢l caso del aHj sulo anterlor ’

"La falta de fa razén no surte més efeotos que Ios de |a| responsablhdad del omiso.
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