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SUPREMA CORTE DE JUSTICI_A DE LA NACION
“Afio del Centenario de la Promulgacion de la .

Constitucidn Politica de los Estados Unidos i

" Mexicanas”

En la Ciudad de México, a treinta y uno:de marzo de dos mil diecisiete, se da
cuenta al Ministro Eduardo Medina Mora |, instructor en el presente asunto
con el expedlente de la controverS|a constltucm al aI rubro indicada. Consteh)

ST Y
Ciudad de MeXICO a trelnta y.\uno de marzo de dos m|I dleCISIete

/ e ':
Con el escrito y: anexos de Maria deI Carmen Verdnica Cuevas Lépez,

quien se ostenta como, PreS|dénta d‘*el Trlbunal Supenc%r de Justicia y del

R VR
Consejo de la Judlcaturafambos\del Poder»Jud|c1aI del. Estado de Morelos, se
il Y LA

acuerda o si uiente: - '5‘ Gy 2
CE actor promueve controverS|a ‘constltucmnal en contr de los Poderes
LeglsIatlvo y Ejecutlvo asi como deI Secretarlo de@blerng} todos de la

3 (.
entldad |mpugnando lo S|gwente«“ ~., \\ h ,"_;-_;
[ .] Decreto nimeror m|I~treSC|entos trelnta\y' ueve publlcado en el
*Periddico Oficial ‘Tierra y Tibertad: Numero@47 <& .-- de febrero de 2017

a traves deI cuaI el Poder LeglsIatlvB de Morelos

. de Morelos R RNV
Por viftud de Ia apllcacmn de Ias normas que permlten a Ia Leglslatura LocaI
emitir el C|tado Decreto, demando pC extension, Iavlnvalldez de los articulos
24, fraccion XV 56, 57 uItlmo parr fQ, y 66 dela Ley del Servicio Civil del

reformados (sic) medlante Decreto

,.,,

5058, de 16 de enero de 201 y al modlflcar eI sistema normativo que rige
el sistema de pensiones y ar parte de la estructura normativa, se
demanda también la invalidez de los articulos siguientes:

a). Los articulos 1, 8, 43, fraccién XIV, 45, fraccién XV, en su parrafo primero

e inciso ¢), 54, fracci6 55,66y 57a 68 de la Ley del SerV|C|o Civil del
Estado de Morelos.

b). El articulo 56 fraccnjn I (SIC) de Ia Ley Organlca deI (snc) Congreso del;. _'
Estado-de Morelos, publicada en el Periddico Oficial ‘Tierra y Libertad’
Namero 4529, de 9 de mayo de 2007. ‘

—— -~ - .c). Elarticulo 109 del Reglamento del’ (SIC) Congreso del Estado de Morelos N
publicado-en el Periédico Oficial Tierra y leertad Numero 4546, dé™2 (sic) *
de junio (sic) de 2007.”

De lo anterior, se advierte que el Poder Judicial de Morelos controvierte
diversos articulos de la Ley del Servicio Civil; la Ley Organica para el Congreso
y su Reglamento, con motivo de su aplicacion an el Decreto Nimero 1339,
publicado en el Peridédico Oficial del Estado el quince de febrero de dos mil
diecisiete, mediante el cual se concede a Silvia Alicia Toledo Saavedra pensién

por jubilacién con cargo a su presupuesto.
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Ahora bien, de ,sacuerdo con lo establecido en el articulo 25 de la Ley
Reglamentaria de l; Materia’, el Ministro instructor en una controversia
constitucional puede validamente desecharla de plano si advierte la existencia
de una causa manifiesta e indudable de improcedencia y, en el caso, respecto
de la impugnacioén de las citadas normas generales, se actualiza la causal

prevista en el articulo 19, fraccion VII2, en relacién con el articulo 21, fraccion 13,

de la citada ley. -

En efecto, de conformidad con el articulo 21, fraccién |l, de'la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, el plazo péra promover una controversia
constitucional cuando se impugnen normas geﬁner‘ales es de treinta dias,
contados a partir del siguiente a }la fecha de su publicacién o al en que se
produzca el primer acto de aplicacion de la norma que dé lugar a la controversia.

Asi, con base en el referido precepto, es dable concluir que los entes,
poderes u 6rganos legitimados para promover una controverSIa constitucional
gozan de una doble oportunidad para cuestionar la constitucionalidad de una
norma de caracter general, ya que pueden hacerlo con motivo de su publicacién
o del primer acto de aplicacion en su perjuicio.

En este orden de ideas, en el caso concreto, aunque la promovente
pretenda impugnar los articulos 1, 8, 24, fraccion XV, 43, fraccion XIV, 45,
fraccion XV, parrafo primero e inciso c), 54, fraccién VII, 59, 60, 61, 62, 63, 64,
65, 67 y 68 de la'Ley del Servicio Civil, 56, fraccion | (sic), de la Ley Organica
para el Congreso y 109 de su Reglamento, todos del Estado de Morelos, con
motivo de su primer acto de aplicacién, dichos preceptos no fueron aplicados
por la autoridad legislativa estatal, al emitir el Decreto impugnado.

En efecto, del contenido integro del Decreto controvertido, se advierte que
los articulos,’citédos no fueron aplicados por el Congreso Local, de ahi que no

pueda considerarsele como un acto de aplicacién de tales normas en perjuicio

! Articulo 25 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica /de los Estados Unidos Mexicanos. El ministro instructor examinard ante todo el escrito de
demanda, y si encontrare motivo manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.

2 Articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las controversias constitucionales son improcedentes: [...]
VII. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos en el articulo 21, y [...]

En todo caso, las causales de improcedencia deberan examinarse de oficio.

3 Articulo 21 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y Il del Articulo 105 de la Constltucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. El plazo para la interposicion de la demanda sera: [...]

Il. Tratandose de normas generales, de treinta dias contados a partir del dia siguiente a la fecha de su
pubiicacién, o del dia SIQUIenie al en que se produzca el primer acto de aplicacion de la norma que dé lugar
a la controversia, y [...].
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h :“K \JU%\»‘ \\\ 5 del Poder demandante y, por tanto, no se actualice el segundo
(xp)/
y///

AW . , L -
;‘Xi ‘) N\\ supuesto a que se refiere el articulo 21, fraccion |l, de la Ley
“g‘g\; o \'\.\\]& Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la

//\ -

‘Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. o
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ~ _ : _ o
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Lo anterior se corrobora con las propias manifestaciones

“Afio del Centenario de la Promulgacién de la .

Constitucidn Politica de los Estados Unidos  hachas por el actor en su demanda, en las que refiere | |mpugnar

Mexicanos”

tales normas “por extension, [ Jal modlflcar el sistema de pensiones’.
Por otra parte, por lo que hace a |os artlculos 55, 56, 57 58 y 66 de la

citada Ley del Servicio CIVI\| del Estado dé Morelos, el Decreto Numero 13390
S 3 NS
constituye su prlmer actc\) de apllcaC|on sino u{o,ulierlor

Se aflrma Io:anterlor pueSa *medlantealecretO'Numero 449, publlcado en
;j ‘\\ ‘ 'n \_, x 7
el Periddico OfICIa| de. Ia4ent|dad\elkxvelnte\v«dexabrll dé ‘dos mil dieciséis, el
\4__’ r;\ \\\ “:\“;;\\ \\,_
Congreso del Estado otorgo penS|on por Jub||a0|on a otra“persqna que habia
prestado sus servicios fenf’elk Boder,, aJudncnaI Local 65;,

\\ \.\ KA

dependenma a reallzar el pago en ~forma mensual xcon cargo ala partlda

-

x B |
55, 56,57, 58. y 66 de Ley de|\$\eI"VICI05CIVI| deI Estado de gMoreIos lo que P(>
constltuye un hecho notorlb eﬁ«ie\‘rna}ﬁos‘\de\ \arti @-. de Codlgo Federal de

AL _\;\\j\\e\:\;}

Procedlmlentos C|V|Ies4 de*apllcaC|on*supIetor|aJa Ia Ley Reglamentarla de la

Materia.” " _* ), ;._-.‘w" s /

-
R &":? f - ”

i e e T

\“‘ /
de abril de dos mil d|e0|se|s ‘es: ewdente‘que},respecto de eIIos opera la causa

de improcedencia prewsta er@xfraccnon VIl del articulo 19 de la Ley

Reglamentaria de las Fracglones y Il del Articulo 105 Constitucional.

7 Esto se confirma cexpresado pbr la promovente, en el sentido de
que: “(...) la Leglslatura Lol no*atendlo Ia sol:c:tud‘planteada para cubnr Ia 4
obligacién dineraria lmpuesta a traves de Ios diversos decretos emmdos alo

_ ;lar o de esta anualldad’5 , N . ; :
7 g N ti - Fi/\ . r" AN L..\; ‘/‘

Aunado alo anterlor auin cuando se’ |mpugnara laLey deI Servicio Civil
con motivo de su publicacién, la demanda resultaria extemporanea, en tanto
dicho ordenamiento se publicé en el Periédico Oficial de la entidad el seis de

septiembre de dos mil y su ultima reforma, de ocho de marzo de dos mil

4 Aﬁiculo 88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Los hechos notorios pueden ser invocados
por el tribunal, aunque nc hayan sido alegados ni probados por las partes.
5 Foja 37 del escrito de demanda.
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diecisiete, no modifico los preceptos controvertidos; lo que pone de manifiesto
que el plazo de treinta dias para combatirla, atendiendo a cualquiera de estas
fechas, ha transcurrido en exceso. Lo mismo sucede con los articulos 56 de la

Ley Organica para el Congreso y 109 de su Reglamento, cuyas fechas de

publicacion datan del nueve de mayo y veinticinco de julio de dos mil siete, ~

respectivamente.

En consecuencia, como se adelantd, se desecha la demanda de
controversia constitucional promovida por el Poder Judicial del Estado de
Morelos respecto de las normas generales impugnadas, al actualizarse la
causal de improcedencia prevista en el articulo 19 fraccion VII, en relacién con
el articulo 21, fraccién ll, de la citada Ley Reglamentaﬁa de la Materia.

No obstante lo anterior, con fundamento en los articulos 105, fraccién I,
inciso h), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos®y 17, 11,
parrafo primero® y 26° de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y i del
Articulo- 105 Constitucional, se tiene por presentada a la promovente con la
personalidad que ostenta'® y se admite a tramite la demanda por lo que hace

al Decreto Numero 1339, publicado en el Periédico Oficial de Morelos el

6Articulo 105 de la Constitucion Politica de ios Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de
Justicia de ta Nacién conocerd, en los términos que sefiale ladey reglamentaria, de los asuntos siguientes:
I. De las controversias constitucionales que,/ con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se
susciten entre: [...]

h) Dos Poderes de una misma entidad federativa, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones
generales; [...].

7 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones ly Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con
base en las disposiciones del presente titulo, las controversias constitucionales y las acciones de
inconstitucionalidad @ que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del codigo federal
de procedimientos civiles.

SArticulo 11 de'la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. El actor,’el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan
comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén
facultados /para representarlos. En todo caso, se presumird que quien comparezca a juicio goza de la
representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...].

SArticulo 26 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. Admitida la demanda, el ministro instructor ordenara emplazar a la
parte demandada para que dentro del término de treinta dias produzca su contestacion, y dara vista a las
demas partes para que dentro del mismo plazo manifiesten lo que a su derecho convenga.

Al contestar la demanda, la'parte demandada podr4, en su caso, reconvenir a la actora, aplicandose al efecto
lo dispuesto en esta ley para la demanda y contestacion originales.

10 En términos de la copia certificada del acta de sesion extraordinaria de dieciséis de mayo de dos mil
dieciséis, celebrada por el Pieno del Tribunal Superior de Justicia del Estado, exhibida en la diversa
controversia constitucional 238/2016, de la que se desprende que la promovente fue electa con el caracter
con que comparece, por el periodo comprendido del dieciocho de mayo de dos mii dieciséis al diecisiete de
mayo de dos mil dieciocho; que constituye un hecho notorio, en términos del articulo 88 dei Codigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria. Lo anterior,-en relacién con la presuncion establecida
en el articulo 11, parrafo primero, de la Ley Reglamentaria' de la Materia y la tesis de rubro:
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. EL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE MORELOS TIENE LA REPRESENTACION LEGAL PARA PROMOVERLA EN NOMBRE
DEL PODER JUDICIAL DE LA ENTIDAD, DE CONFORMIDAD CON LA SEGUNDA HIPOTESIS DEL
PRIMER PARRAFO DEL ARTICULO 11 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES 1 Y Il DEL
ARTICULO 105 DE LA CONSTITUCION FEDERAL.".
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$edh 33\5 S

g’[: « (&(IJUU\;‘ w ‘quince de febrero de dos imil diecisiete; sin perjuicio de los
‘ |\‘ME\‘N\\ ky

‘*Yt

Lr*’ :
: =,.[\\\\]é / fehaciente al momento de dictar sentencia.
SRE '

Asi también, se le tiene designando delegados; senalando
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
supRema CORTE DE JusTicia e La nacodlomiicilio para oir y reC|b|r notlflcaC|ones en esta ciudad; y

“Afio-del Centenario de la Promulgacién de la .

Constitucldn Poltic de los Estads Unides ofremendo como pruebas la instrumental de actuaciones, la

Mexicanos

FORMA A-54

motivos de'improcedencia que puedan advertirse de manera

presuncional en su doble aspec-to legaly hUmana -asi como las documentales -

que acompafia a su escrito —con excepCIon de la copia certlflcada del acta de

sesién de dieciséis de\mayo\de »djo@nuemsels y.el oficio TSJIPIO6841201 3, de

veintiocho de agosto de dos mil .trece, dado’ qﬁye’ff\uegomlsa en adjuntarla—, las
| 3
cuales se relacmnaran en; audie lemmmmlento y;desahogo de pruebas
: \\‘w e
y alegatos. 7% RIESN ?\i\\\l’%\\ \q \ (1 |
Lo anterlor con fundamentb englos artlculos \1&1 parraf egundo’?, 31™
;efenda. {,,Reglamentarla @5 del Cddigo
IR R \
FederaI de Proced|m|entosXC|V|les® defaphcamomsup|etor|a,wen términos del
De conformldad \*con el- ariclculo 10,
4 R e (’“\ e
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1 Articulo 5 de: I€a Ley Regmmentarla}i?las Fracclones STy \;)

de los Estados’ Umdos Mexmanos Las partes estaraQ obllgadas a reC|b|r Ios OfICIOS de notificacién que se

les dirijan a sus oflcmasf domlcmo (e} Iugar en quetsg?

‘»Ia‘persona7 confqmen se entiendala diligencia y si

2Articulo 11 de la Ley” Reglamentarla\de Iasg’Fraccloneﬁ,y Il 'del Articulo 105 de la Constitucion
Politica/de los Estados Umdos"*Mexmanos [ ]"En Ia§__90ntrover3|as constitucionales no se.admitira
ninguna forma diversa de representamén a [Zprévista’en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio
podran acreditarse delegados para que h%romomones concurran a las audiencias y en elias rindan
pruebas, formulen alegatos y promuevan lostrcidentes y recursos previstos en esta ley. [...].
3/Articulo 31 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de
posicionesy aquellas que sean con(??a derecho. En cualquxer caso, correspondera al ministro instructor
. -~ desechar de plano aquellas pruebasGque nozguarden relacion scon{ﬂlarcontroversna 0\ NO" mfluyan ‘en:la
. sentenciadefinitiva. ', /. -,' L '; LK 3 \fﬁ\l ;{—' Y s f‘ﬂ\\x L4 ﬁ\z
“<-/14 Articulo 32 de-la Ley Reglamentarla de* IasiFracclones 1y
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia,
excepto la documental que | podré presentarse con anterlorldad sm perjurmo de que se haga relacion de ella
1 en'la. propia’ audlenc@\y se tengar‘omo recrblda en ese acto aunque rfo exnsta"gestlon expr@sa\del
“interesado; [.7.]. - - AR -
1E'Artio::ulo 305 del Codigo Federal de Procedlmlentos C|V|Ies Todos los litigantes, en el primer escrito 0
en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacién en que
tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente
deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes
promuevan, o a las que les interese que se notifique, por 1a intervencién que deban tener en el asunto. No
es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios pubhcos Estos siempre seran notificados en su
residencia oficial. :
16 Articulo 10 de la Ley Reglamentaria de las’ Fracmones Lyl del Articulo 105 de la Constltumon
Politica de los Estados Unidos: Mexicanos. Tendran el caracter de parte en las controversias
constitucionales: [...]
il. Como demandado, la entldad poder u organo que hubiere emitido y promulgado la norma general 0
- pronunciado el acto que sea objeto de la controversia[...].
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ESTADO. TIENEN LEGITIMACION PASIVA EN LA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL CUANDO HAYAN INTERVENIDO EN EL REFRENDO
DEL DECRETO IMPUGNADO."'’. se tiene como demandados en este

procedimiento constitucional a los Poderes Legislativo y Ejecutivo, asi como

al Secretario de Gobierno, todos del Estado de Morelos; consecuentemente,

con copia simple del escrito de cuenta y sus anexos, émpléceseles para que
presenten su contestacion dentro del plazo de treinta diasJébiles, contados
a partir del siguiente al en que surta efectos la notificacién de este proveido vy,
al-hacerlo, sefialen domicilio para oir y recibir notificaciones en esta
ciudad; apercibidos que, sino lo hacen, las subsecuentes se les haran por lista,
hasta en tanto cumplan con lo indicado. | |

Lo anterior, con fundamento en el articulo 505 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, asi como en la tesis de rubro:
“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LAS ~PARTES ESTAN
OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR
NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE LA SUPREMA

lﬂ CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (APLICACION SUPLETORIA DEL
ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES A
LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA)"®.

De igual forma, como-lo solicita el Poder demandante y a fin de integrar
debidamente el expediente, conforme al articulo 35 de la citada normativa
reglamentaria’® y la tesis de rubro “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. EL
MINISTRO INSTRUCTOR TIENE FACULTADES PARA DECRETAR
PRUEBAS PARA MEJOR PROVEER.", se requiere al Poder Legislativo del
Estado de Morelos para que, al dar contestacion a la demanda, envie a este
Alto Tribunal copia certificada de todas las documentales relacionadas con el
Decreto impugnado y al Poder Ejecutivo Estatal para que, al mismo tiempo,
exhiba el ejiemplar del Periddico Oficial en que éste aparezca publicado;

apercibidos que, de no cumplir con lo anterior, se les aplicar4 una multa, en

17 Tesis P./J. 109/2001, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XIV,
Septiembre de 2001, pagina 1104, registro 188738.

18 Tesis IX/2000, Aislada, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XI, marzo
de dos mil, pagina setecientos noventa y seis, nimero de registro 192286.

19 Articulo 35 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. En todo tiempo, el ministro instructor podré decretar pruebas
para mejor proveer, fijando al efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a
las partes para que proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucion
del asunto.
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g ‘:R\‘ %guw\,o \N ﬁ;‘ términos del articulo 59, fracci{)n [, del citado Cédigo Federa| de |
‘{ygk % Procedimientos Civiles?®.

"’"[,\.\.\\]\;_;_ﬂ/ - En otro orden de ideas, de conformidad con el articulo 10,

//\

fraccion IV, de la Ley Reglamentaria de la Materia?!, dese vista
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

suprema corTe DE JusTicia DeLANacioNR |@ Procuraduria General de la Repubhca para que hasta

“Afio del Centenario de la Promulgacion de la . -
Constitucién Politica de los Estadas Unidos

" Mexicanos” antes de la celebracion de la audiencia de ley, manifieste lo'que
a su representacion corresponda. pa— |

Finalmente, con fundamento en el arﬂ’culo 287 del mencionado Cédigo

Federal??, hagase la certlflcac:|on de los dlas en que transcu rre el plazo otorgado

. e \./ ’\J /;i/ .
alas autorldades demandadas , L
R N e
Notifi quese , ¢ A3 Weas T
E N YO

Lo proveyo y flrma e| M|n|stro\;r\15tructor{Eduardo’Medma Morall., qu1en

KN

V1N &,

actua con Let|C|a Guzman era}lda Secretang de Ia Seccio @? Tramite de

ControverS|as Constltuc:|onales y de AcmoneS\ de Inconstlt idad de la

¢ <r:" bssv"«é*

Subsecretaria General de Acuerdos de\‘estg AIto Trlbunal q

Esta hoja forma parte del-acuetdo de treinta y uno:de marzo de dos mil diecisiete; ‘dictado
por el 'Ministro Eduardo Medma Mora’l ‘instructor en'la controverSIa constltuclonal
107/2017, promovida por el Poder Judiciai del Estado de Morelos. Conste: /()>

e
.]V . B f‘ r-..\{ li ‘(-‘”r‘i/‘)’*‘/\ | e San i W

20 Artlculo 59 del Codlgo Federal derProcedlm]\entos Cl\'nles Los trlbunales para hacer cumpllr sus
determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes medios de apremio:

I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. .
[-..]

21 Articulo 10 de la Ley Reglamentarla de las Fracc|ones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexmanos Tendran el cardcter de parte en las controversias
constitucionales: [...] :

IV. El Procurador General de la Republica. [...].

22 Articulo 287 del Codigo Federal de Procedlmlentos Civiles. En los autos se asentara razon del dia en
que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente
el dia en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion en que se conceda o mande abrir el término.
Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.

La falta de la razén no surte més efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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