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En la Ciudad de Mexmfo a cinco de abril de dos mil diecisiete, se d;a cuenta al Ministro
Javier Laynez Potisek en suplenCIaxdeI\Mlmstro José Fernando Franco Gonzalez
Salas, instructor enqel presente asunto\con Io S|gwente

)*"

Constanmas ';_ 4/ /\, - ' Registro

Estado/ de\Veracruz
Anexos:. / )
1. OfICIO namero TES/708/20117‘,; de; velntlcuatro e\\marzo os mil

l/Teso 0 rero 'de* la 'Secretarla\de Riah: 1Zas y

emcopla cemflcada A

Escrito de'"Armando Garcia, Cédas, delegado deI Poder/ Ejecutnvo del| 016704
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ida en' autos”/’y a quien se tiene

RN
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rr@emselsw de\ vem’uuno de febrero de dos mil

diecisiete, pues remite divérsas constancias relacionadas con la omisién

que se combate e
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| presente asunto, por lo tanto quedan sin efectds los

dos al\\Poder EJecutlvo Iocal enlos= proveldos
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S U R C !\Ahorafwsto«el estado: procesaqque guardan los au’toI \]§_¢\ senalan las
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nueve horas del veinticinco de mayo de dos mil diecisiete para que

tenga verificativo la audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas y
alegatos, que se celebrara en la oficina QUe ocupa la Seccion de Tramite de

Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la

" Mediante acuerdo de veintiuno de febrero de dos mil diecisiéte, en relacién con la foja 92 del expediente en que se
actua. '
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Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 11, parrafo segundo?, 293
y 35* de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Por tanto, con copia simple del escrito de cuenta, dese vista
Unicamente a la Procuraduria General de la Reptublica para los efectos
legales a que haya lugar, en la inteligencia de que los anexos presentados
quedan a su disposicion para consulta en la oficina que ocupa la referida
seccion de tramite. Asimismo, la copia simple que le corresponde al

municipio actor queda a su disposicién en dicha oficina.
Notifiquese.

Lo proveyo y firma el Ministro Javier Laynez Potisek en suplencia del
Ministro instructor José Fernando Franco Gonzalez Salas, quien actua
con Leticia Guzman Miranda, Secretaria de la Seccién ‘de Tramite de
Controversias Constitucionales y de Acciones de Incon i ucion7lidad de I/a

Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribupal,
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2Ley Reglamentaria de las Fracciones | y li del Articulo 105 de'la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Articulo 11.{...]

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo
anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las
audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley.
[---]

3 Articulo 29. Habiendo transcurrido el plazo para contestar la demanda y, en su caso, su ampliacion o la reconvencion,
el ministro instructor sefialara fecha para una audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas que debera verificarse
dentro de los treinta dias siguientes. El ministro instructor podra ampliar ! término de celebracién de la audiencia,
cuando la importancia y trascendencia del asunto asi lo amerite.-

“4Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha
para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que prOporC|onen los informes o
aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucion del asunto.
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