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O% s m RECURSO DE QUEJA 2/2017-CC, DERIVADO
[v | DEL INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
%5_{\\\1,0 ﬁ/ | CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 225/2017

. ,H\é . .
S ACTOR Y RECURRENTE: MUNICIPIO DE
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION COSOLEACAQUE, ESTADO DE VERACRUZ
e e B o BACION SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos”

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES 'Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

Ciudad de México, a veinticuatro de agosto de dos mil diecisiete, se da cuenta al Ministro
José Fernando Franco Gonzalez Salas instructor 'en el presente asunto, con lo
siguiente:

' Constanci~as U a T~ Nimero de
(‘\ VN - : Registro
Escrito de Yamilet Cruz Escobar“Slndlca deI Mun|0|p|o de
Cosoleacaque, Veracruz. .. . - .. - ~..
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Anexos en copias ceftificadas de: WD ="
o@

1. Of|0|o niimero SSE/1 742/2017,jde S|ete de agosto de d
diecisiete, suscrito por €l Subsecretano de. Egresos de-la
Secretaria de Finanzas y Planea0|on de Veracruz. 4

2. Consulta de movimientos de cuentas de cheques @nce de
agosto de dos mil d|eC|S|ete RPEh : /

S, -

Documentales recibidas el veintitrés: de‘agosto d os mil d|e0|S|etef en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondenma de este A unaI Conste. B

Ciudad de México, a--vemtlcuatrodz agosto‘de dos:_r,nil diecisiete.

Con el escrito.y anexos de cuentd de la Sindica del Municipio de
Cosoleacaque, Veracruz;persor}@ad qué_ tiene reconocida en el expediente

principal, férmese y registrese el¥écurso-de queja que hace valer contra el

Poder Ejecutivo de la enti@ por v’iolaciérj ‘a la suspension concedida

mediante acuerdo de veintiseis de julio de dos mil diecisiete, dictado en

la controversia constitucidnal 225/2017.

Al respecto, debtacarse que, en su escrito recursal, el promovente
aduce lo siguiente:

‘[...] con fundamento en los articulos 1, 55 a 58, de‘la Ley Reglamentaria de
las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados
C- N Unidos Mexicanos, [...] vengo respetuosamente a promover recurso de Queja
S ~en contra de los actos que seguido se detallan:
[...]
Nuevas apropiaciones, por parte del Poder Ejecutivo de Veracruz, de
participaciones federales del municipio que represento, que suman otros
$3,065,588.50 (tres millones sesenta y cinco mil quinientos ochenta y ocho
pesos 50/100 m.n.), nuevamente a titulo de ‘DEDUCCIONES’, otra vez por
concepto de ‘RETENCION TESOFE/SEFIPLAN’, y afectando en esta ocasién
las participaciones federales siguientes: ‘fondo general’, ‘fondo especial
1.E.P.S.’, ‘fondo de fomento MPAL.’, ‘tenencia de vehiculos’, .S.A.N.’, ‘fondo
de fiscalizacién’, fondo de extraccion de hidrocarburos’, ‘participaciones de
gasolina y diésel’ e ‘incentivo para la venta de gasolina y diésel’.

C. El 11 de agosto del 2017, a través de una consulta al Portal de
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DEL INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA i
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 225/2017 !

Municipal del municipio actor y la suscrita, caimos en cuenta que el Poder
Ejecutivo del (sic) Veracruz volvié a apropiarse participaciones federales del
municipio que represento, otros $3,065,588.50 (tres millones sesenta y cinco
mil quinientos ochenta y ocho pesos 50/100 m.n.), nuevamente a titulo de
‘DEDUCCIONES’, ofra vez por concepto de ‘ ‘RETENCION
TESOFE/SEFIPLAN’, y afectando en esta ocasién las participaciones
federales siguientes: ‘fondo general’, fondo especial 1.E.P.S.’, ‘fondo de
fomento MPAL.’, ‘tenencia de vehiculos’, I.S.A.N., ‘fondo de fiscalizacion’,
fondo de extraccion de hidrocarburos’, ‘participaciones de gasolina y diésel’
e ‘incentivo para la venta de gasolina y diésel’. _ —
Ante lo cual, ocurrimos a las oficinas de la Subsecretaria de Egresos de la
Secretaria de Finanzas y Planeacién del Gobierno del Estado de Veracruz,
para pedir razén de lo-ocurndo, pero como Unico resultado nos entregaron
por escrito el oficio SSE/1742/2017, suscrito por el Subsecre{ario de Egresos,
en el que se pormenorizan las apropiaciones que aqui se denuncian.
Después, el 15 de agosto del 2017, personal de la Tesoreria Municipal de
Cosoleacaque, Veracruz, me entregé una Consulta de Movimientos en
Cuenta de Cheques, que emite el Banco Santander, propia a la cuenta
65505974479 del municipio actor, misma en la que figura el 11 de agosto de
2017, la autoridad demandada ministro participaciones federales después de
apropiarse los $3,065,588.50 (tres millones sesenta y cinco mil quinientos
ochenta y ocho pesos 50/100 m.n.). [...]" i
I
En relacién con lo anterior, es importante destacar que en proveido de
veintiséis de julio del presente afio, se concedid la suspension del acto

impugnado en los términos siguientes:

- “No obstante, con el fin de preservar la materia del juﬂcio, asegurando
provisionalmente la situacién juridica, el derecho o el intérés de la parte
actora, y evitar se le cause un dafo imreparable, procede conceder la
suspension solicitada para que el Poder Ejecutivo de Veracrpz, por conducto
de la Secretaria de Finanzas y Planeacion estatal, se abstenga de emitir y,
en su caso, ejecutar cualquier orden, instruccién o requerirhient'o que tenga
como finalidad interrumpir o suspender la entrega de los recuksos economicos
por participaciones federales, . que correspondan al , municipio con
posterioridad a la presente fecha y hasta en tanto se resuelva el fondo del
asunto, esto es, para que el Poder Ejecutivo demandado no ideje de ministrar
en lo subsecuente los pagos de participaciones y/o aportaciones federales
que le correspondan, hasta en tanto se dicte sentencial definitiva en el
presente asunto. |
Al respecto, cabe precisar que el Poder Ejecutivo del Estado tendra que
efectuar los pagos correspondientes a través de quiene,i: se encuentren
facultados para recibirlos conforme a la normativa aplicable y a las
constancias con las que cuente para acreditarlo, dictando las medidas
necesarias para que le sean suministrados los recursos econémicos que le
corresponden al Municipio. |
Asi las cosas, la suspension se concede en los términos ya precisados, a fin
de salvaguardar la tutela juridica respecto de la continuidad en el ejercicio de
las funciones de gobierno del Municipio actor hasta en tanto se resuelva el
fondo del asunto, méxime que con esta medida no se afecta la seguridad y
economia nacionales ni las instituciones fundamentales del orden juridico
mexicano, ni se causa un dafio mayor a la sociedad en 'relacién con los
beneficios que pudieran obtenerse con ella sino que, por el contrario, al
otorgarla, (nicamente se pretende salvaguardar la autonomia municipal,
respetando los principios basicos . que rigen la vida p'olitica, social o
econémica del pais, y salvaguardando el normal desarrollo de la
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% x,,J: \\\(‘r]; administracién puablica municipal y la prestacién
3‘4‘ ' de los servicios publicos que constitucional y
legalmente tiene encomendados, en beneficio de
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION la colectividad.[...]”
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION . 7
Al del Centenario dela Promulgaciin de o Asi las cosas, considerando los efectos del auto

Mexicanas”

de suspension previamente aludido y - con
fundamento en los articulos 11, péfrafo primero‘,
55, fraccion 12, y 56, fraccion B, de la Ley RégITmentaria de las Fracciones |
y Il del Articulo 105 de la Consfitucién Politica de Ios‘EstadOS Unidos

Q Mexicanos, se admite a trémite'el--presente recurso de queja.

En esta logica, de conformldad con lo prewsto en eI articulo 574 de la ley
reglamentaria de la materia, con COpIa del escrito de. a 13 |os Y Sus anexos,

@)

~dentro del plazo de

se requiere al Poder Ejecutlvo de Veracruz para que

quince dias habiles, deje sin efectos los actos que dleren_ lugar al presente

recurso, o bien, rinda un mforme y ofrezca pr s en relacion con lo
determinado en el C|tado proveldo de suspension, ademas gue debera P‘B
precisar los actos que ha |Ievado a cabo pampllr conla medlda cautelar ﬁ
decretada, apercibido que, de no hac%l%ge presumlran ciertos los hecho

gue se le imputan y se le impondra-un

llta de diez a ciénto ochenta dias
de salario

©

! Ley Reglamentaria de las Fraﬁgnes 1y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos _
Articulo 11. El actor, el demandado y, en su. caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios’ que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representamon Iegal y
_‘cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...].
__2'Articulo 55 El recurso de queja es procedente: ’ T
. Contra la parte demandada o cualquier otra autoridad, por violacion, exceso o defecto en la ejecucubn del
Q auto o resolucién por el que se haya concedido la suspensién, y [...].
3 Articulo 56. El recurso de queja se interpondra:
. En los casos de la fraccion | del articulo 55, ante el ministro instructor hasta en tanto se falle la controversia
en lo principal, y [...].
4 Articulo 57. Admitido el recurso se requerira a la autoridad contra la cual se hubiere interpuesto para que
dentro de un plazo de quince dias deje sin efectos la norma general o acto que diere lugar al recurso o, para
que rinda un informe y ofrezca pruebas. La falta o deficiencia de este informe establecera la presuncién de
ser ciertos los hechos imputados, sin perjuicio de que se le imponga una multa de diez a ciento ochenta dias
de salario.
Transcurrido el término sefalado en el parrafo anterior y siempre que subsista la materia del recurso, en el
supuesto de la fraccion | del articulo precedente, el ministro instructor fijara fecha para la celebracion de una
audiencia dentro de los diez dias siguientes a fin de que se desahoguen las pruebas y se formulen por escrito
los alegatos; [...].
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En otro orden de ideas, con fundamento en los %articulos 11, parrafo
primero, 31° y 32° de la ley reglamentaria de la materia, y 305’ del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supleforia, en términos del
numeral 18 de la citada ley reglamentaria, se tiene al imunicipio recurrente
sefialando domicilio para oir y recibir notti_ficacio@en esta ciudad, y
ofreciendo como pruebas las documentales que acompafia a su escrito, las
cuales se relacionaran en la audiencia de ofrecimiento y desahogo de

pruebas y alegatos.

A efecto de integrar debidamente este expediente, agréguese copia
certificada de las constancias que obran en el incidenteé de suspension de la
controversia constitucional 225/2017 y enviese copia certificada de este

proveido al referido incidente. )
|

Finalmente, con fundamento en el articulo 2879!del referido Cédigo

Federal de Procedimientos Civiles, hagase la certificacic’pn de los dias en que

transcurre el plazo otorgado en este proveido.

Notifiquese. ,

!
Lo proveyé y firma el Ministro José Fernando Franco Gonzalez Salas,
instructor en el presente asunto, quien acta con Letl?la Guzman Miranda,

Secretaria‘de la Seccion de Tramite de Controversias ¢onstitucionales y de
| |

5 Articulo 31. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de pasiciones y aquellas que sean
contrarias a derecho. En cualquier'caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano aquellas
pruebas que no guarden relacién con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva.

® Articulo 32, Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podra
presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacién de ella en Ié propia audiencia y se tenga
como recibida en ese acto, aunque no exista gestion expresa del interesado. 1

7 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera dlhgencda judicial en que intervengan,
deben designar casa ubicada enla poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las
notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben sefialar la casa enique ha de hacerse la primera
notificacién a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique,
por la intervencién que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el d0m|cmo de los funcionarios
publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

& Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constltuénon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera c}on base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren
las fracciones | y |I del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

° Codigo Federal de Procedimientos Civiles \ ‘

Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia en que comienza a correrun término y del en que deba
concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion de la
resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.
La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION i ;o
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Tribunal, que da fe.

“Afio del Centenario de fo Promulgacién de lo
Constitucion Politico de los Estados Unidos
Mexicanos”

Esta hoja corresponde al proveido de veinticuatro de agosto de dos mil diecisiete, dictado
por el Ministro José Fernando Franco Gonzalez Salas, en el recurso de queja 2/2017-CC,
derivado de la controversia constitucional 225/2017, promovida por el Municipio de
Cdsoleacaque. Conste.PS
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