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Ciudad de México, a seis de diciembre de dos mil diecisiete, se da cuenta al Ministro
José Fernando Franco Gonzalez Salas, instructor en el presente asunto, con lo
siguiente: A

Constandias Niimeros de
\'i\ onstancias |, | registro

Oficio numero 1300/359/2017 de Jorge V Ventura Nevares, quien se | 056915

ostenta como-titularde la Coordunacuﬁn—General de Asuntos Jur|d|cos :

Y del Instituto Nacuonal de Estadustlca‘y\%eOQrafla
Anexo: ,{“) pal /3/’"" N o

' 1 Un disco compacto e ‘,: \\\

AN 06N i
Escrito-de Luis Raul Arzate~Ubu39 !delegado del Estado de Oaxa 057101
lk“ R f{"‘\ // f i‘al‘:.‘h\\\:‘ : i

Razon, del actuario' Juan José Morgan*Luzarraganadscntoma€Ia Seccion.|” Sin niimero
LY B s R , .
de Tramite. de (Controversms Conshtucuonales Y, dek Acciones de| - de registro
Inconstutucuonaludad‘de Ia“Subsecretanas,General de ACudedon ¢ €
Alto Trubunal@*de cinco defdlcuembre de dos. mul’dlemsuete
La segg&\da docgﬂmentaIsfue‘deposutada*el ve|nt|uno de‘nowembre de'dos mil diecisiete en
la oficina de correosde la Iocahdad y las d\gs\pr|meC|b|das respectwamente el uno
y cuatronde d|cuembre del mismo ano;,,e Jda ¢

Correspond%nma de este. AIto Tnbunal%onst

1’%:

Cludad‘de Mexm‘b\a‘sels,de d|C|e i
. 4 "%.\} g o Lo
Agreguense«:.aalg expedlente _mara -que surtan~ efectos legales, el oficio,
= D
w escrito, razén actuanal;y,anexo e nta y, atento a su contenido, se acuerda
lo siguiente: v S

Se tiene a Jorge Ventura Nevares, quien se ostenta como titular de la

™ C%ordrlnacmn Gegﬁera de ‘suntoﬁs Juridicos del Instituto Ng_qonal de Estadistica

MSTDIIIRIR ALY R

I iy Geografla =presentando unwd|sco%compacto que segun reﬂere,ﬁcontlene las
documentales que se le sohcnaron en el presente asunto, a excepcién de la carta

SU Ph:)opograf"lca escaIR1 500L.000 .»todaSvTé'z(que\manlfleslaﬁque\,lel\ngenplongdo

Instituto no genera dicha carta.
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Sin embargo, antes de pronunciarse respecto del cumplimiento realizado al |
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, mediante acuerdos de seis de |
octubre y diez de noviembre del afio en curso, con fundamento en el articulo
297, fraccion i1, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion

supletoria en términos de lo previsto en el numeral 12, de la Ley Reglamentaria ‘

Cédigo Federal de Procedimientos Civiles _

Articulo 297. Cuando la ley no sefiale término para la practica de algan acto judicial 0 para el ejercicio de algun derecho, se tendran
por sefialados los siguientes: [...]

Il.- Tres dias para cualquier otro caso.

2| ey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
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de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Pc?litica de los Estados
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Unidos Mexicanos, se ordena dar vista al perito designa#o por el Estado de

Oaxaca en materias de geografia y cartografia, para qué‘ dentro del plazo de

tres_dias habiles, contados a partir del siguiente al en dﬂue surta efectos la~

notificacién de este proveido, manifieste si el material de *eferencia es el que
menciona en su escritg recibido el cinco de octubre de doé‘. mil diecisiete en la
Oficina de Certificacidn Judicial y Correspondencia Mste Alto Tribunal,

apercibido que, de no hacerlo, se tendra por cumplido el recMerimiento de mérito.

|

Asimismo, dese \*ista a las partes para que manif’esten, eni el plazo
mencionado, lo que & su interés convenga en relacién con el material de

|

referencia. También, dese vista para su conocimiento a If perito oficial en

materias de geografi 1 y cartografia. |

Por otro lado, se t!iene al delegado del Estado de C)aﬁ(aca, personalidad
que tiene reconocida elén autos, solicitando una ampliacién ‘lal plazo concedido
mediante proveido de !seis de octubre de dos mil diecisieté, en el sentido de
manifestar lo que a su derecho conviene en relacion cor‘ diversas pruebas
ofrecidas por el Estaédo de Chiapas en medios electrérﬁicos; atento a lo
argumentando, en el séntido de que por una cuestién técniq% no pudo acceder
a la informacién contenida en el disco nimero uno y tomanndb en consideracion
que mediante acuerdos de catorce de julio, diecisiete de agos{o y seis de octubre
de dos mil diecisiete, se le otorgaron, respectivamente, pIaz{os de tres, veinte y
nuevamente veinte dialis habiles para dar cumplimiento con ‘o mencionado, se

le concede por ﬂltima ocasion un plazo de tres dias hébiles, contados a

partir del siguiente al en que surta efectos Qla notificacion del épresente proveido,

|

para que desahogue dicho requerimiento, apercibido que, de no hacerlo asi, se

resolvera conforme a lo manifestado por la perito oficial. Est(g, con fundamento

|

en el articulo 297, fraccion |, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
| | |

En otra logica, en cuanto al requerimiento realiza jo al Estado de
Chiapas, mediante proveidos de veintiséis de septiembre y v?inte de octubre de
dos mil diecisiete, consistente en exhibir solamente los expedientes de los
poblados de “Nuevo Jerusalén, La Reforma, San Pedro Buen%rvista y Francisco
Sarabia’, toda vez que de autos se desprende que el trece \de noviembre del

|

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposkliones del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prélvenciones del Cadigo Federal
de Procedimientos Civiles. |
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W presente afio vencié el plazo de diez dias habiles

R G \)\
% Q%Q
g&\lc-[\ "’v

L% otorgado a dicho Estado para dar cumplimiento con lo

f/~\

solicitado, sin que a la fecha lo haya desahogado, se le
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE USTICIA DE LA NACIN hace efectivo el apercibimiento decretado en el tltimo de
“Aiio del Centenario de la Promulgacién de lo ) . - "
Consttuidn Pofca de o stados Unidos los proveidos mencionados, por lo que no ha lugar a

tener por ofrecidas las pruebas mencionadas.

\
del asunto, podran ser requerldas conforme a Io previsto en eI articulo 35° de la
(

ley de la matena ¥ o
’ .H ’m.\‘&

- S 4’” N
Fmalmente vnsta Ia razon\ac{cuanal de cuenta enla que se hace constar la

.
|mpOS|b|I|dad de’ noﬂﬂcar/%n, eli domncnllo oficial, asi-como en diversos
domncnlnos a IaL Secretarla de:DesarroIIo -Agrario, Terrltorlal@bano los oficios

7856/2017 y 821 812017 que\contlenenxlos proveldos de trece de septiembre y

BN Y \\
tres del octubre delxano, en ‘cursc\>\ aI senalar que X cuentran cerradas las
I Q; T ,

mstalacnones der dlchannstltucmn \denvadO“de Ios desastres\naturales que se

\ \"M\

presentaron el- dnecmueve de septlembre p% y que personal del area

jurldlca de Ia mencnonada Secretarla Ie informé §ue formal y materialmente no

}

han mncnado funC|ones ordlnarlas se |nst -al actuario adscrlto ala Seccidn de

Tramite de Controversnas Constltucmnales de Acciones de Inconstitucionalidad

de la Subsecretana *General de A

rdosfde este Alto Tribunal notificar los

, S
O oficios ‘de referencia una’ivez’ que » anude, labores de manera ordinaria esa
Secretaria. ' @
Notifiquese.
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Gonzalez Salas, quien actua con Leticia Guzman Miranda, Secretaria de la
RSN TR - L E e T
S Feeceion] de Tramité de Cortrovérsias, Constitucig

Salas, instructor en la controversia constitucional 121/2012, promovida por el Estado de Oaxaca. Conste.
LA
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Es[ihoja forma parte del acuerdo de seis de diciembre de dos mil diecisiete, dictado por el Ministro José Fernando Franco Gonzalez

3 Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha para su de;ahogo.
Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que proporcionen Ios informes o aclaraciones que estime necesarios para
la mejor resolucion del asunto. 3
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