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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
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En la Ciudad de México, a veintiocho de mayo de dos mil dieciocho, se da cuenta al 
Ministro Luis María Aguilar Morales, Presidente de la juprema Corte de Justicia de 
la Nación, con el estado procesal del expediente. Conste. 

Ciudad de México, a veintiocho de mayo de dos mil dieciocho. 

Visto el estado procesal del presente asunto, se acuerda archivar este 

expediente como asunto concluido, atento a las consideraciones que se 

desarrollan a continuación. 

El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Na 	.ictó sentencia en 

este medio de control constitucional el quince de mayo de 'os mil diecisiete, al 

tenor de los siguientes puntos resolutivos: 

"PRIMERO. Es procedente y parcialmente fundacffa presente acción de 
inconstitucionalidad. 
SEGUNDO. Se desestima la presente acción d- 'nconstitucionalidad respecto de 
los artículos 6, fracción Vil, y 10, fracción 41 a,- la Ley para la Atención y 
Protección a Personas con la Condición del E 'ectro Autista en el Estado de 
México, publicada en el Periódico Oficial de esa entidad el diecinueve de agosto de 
dos mil quince. 
TERCERO. Se reconoce la validez de1714Ç7i10 3, fracción IX, de la Ley para la 
Atención y Protección a Personas con la ondición del Espectro Autista en el 
Estado de México, publicada en el:eriódico Oficial de esa entidad el diecinueve 
de agosto de dos mil quince. 	

) CUARTO. Se declara la invalidez . : os artículos 3, fracción III; 10, 	fracción VI, en 
la porción normativa 'al igual que de los certificados de habilitación de su 
condición', y  16, fracción Vll,. de la Ley para la Atención y Protección a Personas 
con la Condición del Esp - ro j ,  utista en el Estado de México, publicada en el 
Periódico Oficial de esa enti. -. el diecinueve de agosto de dos mil quince. 
QUINTO. La declaración de invalidez surtirá efectos a partir de la notificación de 
los puntos resolutivo de este fallo al Poder Legislativo del Estado de México. 
SEXTO. Publíquesesentencia 'en el Diario Oficial de la Federación, en el 
Periódico Oficial del Es . do de México y en el Semanario Judicial de la, Federación 
ysu Gaceta." 

Por otro lado, en lo que ahora interesa destacar, en los efectos del fallo, 

se precisó lo siguiente: 

"SEXTO. Efectos. En términos del artículo 45, en relación con el artículo 73 de la 
Ley Reglamentaria de las Fracciones / y II del Artículo 105 de la Constitución 
General, la declaratoria de invalidez de los artículos 3, fracción III; 10, fracción VI, 
en la porción normativa 'al igual que de los certificados de habilitación de su 
condición', y 16, fracción VIII, de la Ley para la Atención y Protección a Personas 
con la Condición del Espectro Autista en el Estado de México surtirá efectos 
cuando se notifiquen los puntos resolutivos de este fallo al Poder Legislativo del 
Estado de México." 

Ahora bien, de lo anterior es posible advertir que la sentencia dictada 

desestimó la presente acción de inconstitucionalidad respecto de los artículos 

6, fracción VII, y 10, fracción XIV, de la Ley para la Atención y Protección a 

Personas con la Condición del Espectro Autista en el Estado de México, 
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publicada en el Periódico Oficial de esa entidad el diecinueve de agosto de dos 

mil quince. 

Asimismo, la ejecutoria en comento reconoció la validez del articulo 3, 

fracción IX, de la Ley para la Atención y Protección a Personas con la 

Condición del Espectro Autista en el Estado de México, publicada en el 

Periódico Oficial de esa entidad el diecinueve de agosto de dos mil quince. 

Por otra parte, la propia sentencia declaró la invalidez de los artículos 3, 

fracción III; 10, fracción VI, en la porción nórniativa  "al igual que de los 

certificados de habilitación de su condición", y  16, fracción Vi¡¡, de la Ley para 

la Atención y Protección a Personas con la Cordiión del Espectro Autita en 

I Estado de México, publicada en el Periódicd Oficial de esa entidad el 

diecinueve de agosto de dos mil quince. 

La ejecutoria constitucional determinó quei las declaratorias de invalidez 

decretadas surtirían efectos a partir de la notificación de los puntos resolutivos 

al Poder Legislativo del Estado de México, lo cual aconteció el quince de mayo 

de dos mil diecisiete', por lo que a partir de esa fecha los preceptos 

invalidados dejaron de ser aplicables y de producir efectos legales. 

Además, el fallo en comento, así como los votos particulares formulados, 

respectivamente, por los Ministros Presidente Luis María Aguilar Morales, José 

Fernando Franco González Salas, José Ramón Cbssío  Díaz y Arturo Zaldívar 

Lelo de Larrea y concurrente formulado por el Ministro Jorge Mario Pardo 

Rebolledo, relativos a dicho fallo, fueron legalmete notificados a las partes, 

corno se advierte de las constancias de notificación que obran en autos, y se 

publicaron en el Periódico Oficial del Estado de México  el veintiséis de julio de 

dos mil diecisiete; en el Diario Oficial de la Federación el diecisiete de agosto 

siguiente, y en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Décima 

Época, el veinticinco de los mismos mes y aio, consultable en el Libro 

cuarenta y cinco (45), Tomo 1, correspondiente a mes de agosto de dos mil 

diecisiete, página ciento cuarenta y siete. 

En consecuencia, con fundamento en los artículos 443,  párrafo primero, 

5O, en relación con el 595 y 736 de la Ley Reglaméntaria de las Fracciones 1 y 

1Constancia de notificación que obra a foja 357 del expediente. 
2Constancias de notificación que obran a fojas 403 a 406, así como 425 del expediente. 
3Lev Reqiamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución Federal  
Artículo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte dø Justicia de la Nación ordenará notificarla a las 
partes, y mandará publicarla de manera íntegra en el Semanario Judicial de la Federación, conjuntamente con los 
votos particulares que se formulen. ( ... ) 
4Artículo 50. No podrá archivarse ningún expediente sin que quede cumpl da la sentencia o se hubiere extinguido la 
materia de la ejecución. 
5Artículo 59. En las acciones de inconstitucionalidad se aplicarán en todo aquello que no se encuentre previsto en 
este Título, en lo conducente, las disposiciones contenidas en el Titulo II. 
6Artículo 73. Las sentencias se regirán por lo dispuesto en los artículos 41, 

43, 
 44 y  45 de esta ley. 
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II del Artículo 105 de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos, se ordena archivar este 

expediente como asunto concluido. 

Notifíquese y cúmplase. 

Lo proveyó y firma el Ministro Luis María 

Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 

quien actúa con Leticia Guzmán Miranda, Secretaria de la Sección de Trámite 

titucionalidad de la 

ue da3fe. 

de Controvsias Constitucionales y de Acciones 

Subsecrt ' Ge eral de Acuerdos de este Alto 

/ ¡! 
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Esta hoja corresponde al proveído de veintiocho de mayo de dos mil dieciocho, dictado 
por el Ministro Luis María Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación, en la acción de inconstituciorlidad 89/2015, promovida por la 
Comisión Nacional de los Derechos Humanos. Constej 
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