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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FORMA A-54

INCIDENTE DE SUSPENSICN DE LA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL 183/2018 :

ACTOR: LA FEDERACION * — /
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERIOS

SECCION DE TRAMITE 'DE ,CONTROVERSIAS _
CONSTITUCIONALES Y DE /' ACCIONES DE—/

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION INCONSTITUCIONALI/DA/D “/ \ y

N D) ~ O \?/v
En la Ciudad de México, a veintinueve de octubre de dgs mil dlecmcho se da cuenta al
Ministro Eduardo Medina Mora |., instructor en%kpreeente asunto, con- el estado
procesal que guarda el presente asunto Conste’,a /N

Ciudad de México, a velntln{héve de th/LJbre de dos mil dleCIocho

~

VP Ve \

Conla copla cernflcada de las constanelas necesarias del expedlente principal
de la controversia’ constitucional mdrcada al Tubro y cgmo\ esta ordenado en
proveido de admlsmn de este d|a formese el presente mc}d nte de suspension.

- "'w

Ahora, a efecto de proveer sebre Ia medlda caute!ar sol.a por el Municipio
actor, es- menester tener presente 16 Stgmente ?

N

//7” \ )
PRIMERO/ Ensu escnto de demanda y ‘su arfigei

siguiente: VSRR

De la Camara de Dlputados y Camara de Senadme%{c: C ngreso de la Union:
o FEl an‘/culo 20 fracc:onl del Cod/go Na /on%\de

Del Poder E/ecut/vo del Estado, \a tra:ve\sxke la Flscal/a General del Estado de Chihuahua:

a. L\z@mvest/gamones aver/g ja jones, carpetas de -investigacion, solicitudes de informacion,
ordénés ~de /nvest/g@(on licitudes de “colaboracién que refieran, mencionen o
/,{f\reIaCIonen a actualeso a\tq -‘) funcionarios publicos federales que se relacionen directa
“ o indiréctamente conel ejer@c/o de sus funciones. ,
bLa emision de c:tatorloéthstentes o Iinminentes respecto de actuales o anteriores
"’fUnp/onar/os pUbIICGS ales que se relacionen directa o indirsctamente con el ejercicio
an 2‘\"’0’6 sus funciones. . \7 ) .
C ‘ La emision; de ordenes de detenCIOn existentes o inminentes respecto de actuales o
/ anteriores func:onanos publ/cos federales, que se relaciorien directa o indirectamente con

© el ejercidio de sus funciones.

, d La sohatud de ordenes de aprehens:on existentes o inminentes respecto. de actuales.o

T / anter/orés funCIOnar/os publ/cos federales, que se.relacionen directa o indirectamente'con

el ejerCIClo de sus funciones.

e. La sollcn‘ud de ordenes de arraigo existentes o inminentes respecto de actuales o anteriores
funcionarios pUbIICOS federales, que se relacionen directa o indirectamente con el ejercicio
de sus funciones.

. La comunicacion de cualquier tipo que realizan funcionarios de dicha entidad demandada
al Gobernador aqui demandado y a otros sujetos cualquiera que sea su funcion respecto
de las actuales o inminentes investigaciones, averiguaciones, carpetas de investigacion,
solicitudes de informacién, ordenes de investigacion y solicitudes de colaboracion que
refieran, mencionen o relacionen a actuales o anteriores funcionarios publicos federales,
que se relacionen directa o indirectamente con el ejercicio de sus funciones.

g. La participacion de funcionarios de la Fiscalia en reuniones donde se analice, con personas
ajenas a la misma, incluyendo al Gobernador del Estado, la situacién de las actuales o
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inminentes investigaciones, averiguaciones, carpetas de investigacion,. sol;c;tudes de
informacion, ordenes de investigacion, solicitudes de colaboracion que refieran -mencionen
o relacionen a actuales o anteriores funcionarios publicos federales, que se- relaczonen
directa o indirectamente con el gjercicio de sus funciones. \

~__/

Del C. Gobernador de Chihuahua: .
o Su intervencién directa o indirecta, pablica o privada, | acﬁlg\o‘ inminente, enf
investigaciones, averiguaciones, carpetas de mvesl/gac:/on sohcztude:; de mformcrcron,-\ .
drdenes de investigacion y solicitudes de colaboracion que reﬂeran mencionen- o
relacionen a actuales o anteriores funcionarios publicos federalw 'se relacionen d/re ctai*/
o indirectamente con el ejercicio de sus funciones. XY RN /

Del Poder Judicial del Estado de Chihuahua: ) )

o La emision de citaciones, ordenes de aprehension;, bresentac:on 0 arraigo/ respebz‘o d<=
actuales o anteriores funcionarios ptblicos federales\ que se relaczoneq duectcw 0
indirectamente con el gjercicio de sus funczones N )

/ . ™ N
/ [ J/ h N \\
(

N — /

SEGUNDO. En los capitulos Correoponduentes de la demahda y de su
ampliacion, el promovente solicita la suspenSIon de los actos reclamadas senalados
con anterioridad mediante los cuales se pr etende lnvesthar y proeesar ‘penalmente
a funcionarios federales puesto que’ des no btorgarse la rmsma ‘se generaria una
afectacion al orden constitucional y a- los derechos de Ia@ocugdad\ya que: a) se
estaria procesando a funcionarios federales por autondades que carecen de
jurisdiccion para hacerlo, b) se |mp+de etejermcno de Competenmas del orden federal
y la aplicacion de leyes federqles, y () en caso de qesélverse en definitiva los
procesos y juicios se dejana sin materia aia ContrOVe{s;a consutumonal

L AN

TERCERO. La¢ uspensu)n en uon‘ﬂ oversmséahsgltumonales esta regulada en
los articulos 141, 152, /m 18% de la ley\ eglamentaria de las Fracciones | y
|l del Articulo 105 d¢ ia Cons’ﬂtumon Polltlca\ehs,>Estados Unidos Mexicanos, de
los cuales es p05|bl aclverttr lo S|guu=n|e

1. La su‘s )enslon procedrn ficio 0 a peticién de parte y podra ser
decretada hasta a}tes de que se dus(e s,exncua definitiva,;

2. I'roced respeoto deaot& 5.que, atento a su naturaleza, puedan ser
suspendudgs en sus efertos 0 cons@uenmas

/3 No p;zfdr.a otorgarse respecto de normas generales;

[T \ L -
1‘Arﬂ«;ulo 14. Tratandose de las ¢ontroversias constitucionales, el ministro instructor, de oficio o a peticion de parte,
odra t:ence/der la suspensu)n/del acto- -que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia definitiva. La
ya suspensmn se concedera gonbase en Ios elementos que sean proporcionados por las partes o recabados por el:ministro
/mstrudm en términos del amcu|ovi‘ , er'aquello que resulte aplicable.
~La S\JSpenSIén no podré otorgarse ¢ en /aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto de normas

_generales.

?Art!;zu|o 15. La suspension no podra concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad o economia
nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico mexicanc o pueda afectarse gravemente a la sociedad en
una proporcién mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante.

3Articulo 16. La suspension se tramitard por via incidental y podré ser solicitada por las partes en cualquier tiempa hasta
antes de que se dicte sentencia definitiva.

“Articulo 17. Hasta en tanito no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podra modificar o revocar el auto de
suspension por ¢l mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que Io fundamente.

Si la suspensidn hubiere sido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver el recurso
de reclamacion previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera a ia consideracién del propio Pleno los hechos
supervenientes que fundamenten la modificacién o revocacion de la misma, a efecto de que éste resuelva lo conducente.
SArticulo 18. Para el otorgamiento de la suspension deberan tomarse en cuenta las circunstancias y caracteristicas
particulares de la controversia constitucional. El aute o la interlocutoria mediante el cual se otorgue deberd sefalar con
precision los alcances y efectos de la suspension. los érganos obligados a cumplirla, los actos suspendidos, el territorio
respecto del cual opere, el dia en que deba surtir sus efectos y, en su ¢aso, 10s requisitos para que sea efectiva.
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:;”.3L 4, No se concedera cuando se pongan en peligro la
AN [\\\]—o / seguridad o economia nacionales, las mstrtuc:ones fundamentales
RS del orden juridico mexicano o pueda afectatse gravemente ala

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION sociedad en una proporcion mayor a Ios beneﬂmos que con eHa ~
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION pud|era obtener el solicitante; /""’z . / /j: \

5. Podra modificarse o revocarse cuando oc/urra un hecho supervenlente
que lo fundamente; y [~ LS S

6. Para su otorgamlento deberan tenerse en cuenta las cwcunstanmas y
caracteristicas particulares de la controversia censtrtumonal L7

/ SN/ S~ ~ \
e O
Sobre el tema, el Tnbunal Pleno emltloel p ecedente obhgatono smmente
& \ AN Y,
“SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL NAI URALEZA Y
FINES.~La suspens:on en- controvers:as const:tuc:onales -aunque con
caracteristicas muy pamculares pamc/pa de la naturaleza de Ias\ medidas
cautelares, por Imque’;en,pnmer lugar tiene-como fin preservar Ia mater/a del

Juicio, asegurando prows:onalmenfe el bien juridico de que seyt ate para que la

sentencia que, ér su\caso declare el derecho de/la pa: ora pueda
gjecutarse eficaz e*“lntegramente v, ) en segundo tlende a, u=. enir el dario
trascendente que pud/era ocas:onarse alas partes ya la socredad en general en

tanto se-resuelve el jUICIO prmc7pal vinculando a las: aufo\ dades contra las que

se concede a cumpllrla ‘en_aras de proteger el bien ,, disy de que se trate y [

. sujetandolas ‘a un*régimen de- responsabllldades\cuan Q0 la acaten. Cabe )

destacar que. por lo-que.respecta a este reglmerr,\la controversia constitucional

se instituy6 como un medk) de defensa entre,, 90 res y érganos de poder que

tiene entre otros fme‘s el b/ehestar de la pers&na u!r ) so encuentra bajo elimperio

de aquéllos, /a que da un Caréacter particylar al, re Ryen de responsabilidades de

quienes /ncumplen con la suspension decr ada /pues no es el interés individual

el que'se protege conydicha medida cautgiar, , Sino el de la sociedad, como se
reconoce’en el amculo 15 de la Ley Re dptaria de las Fracciones | y Il del
Art:culalO&de la Constn‘uc:on Pollf" a-de |0S/Estados Unidos Mexicanos.”

Como se’ adwerte de _éste 'frlteno la suspensmn en controversias
const:tucmnales partlmpa de Ia""\at\uvaleza de las- medidas cautelares, por lo que
tiene/ como\ﬁn/primordia\L\p’re’ /r la materia del juicio, a efecto de asegurar
prowsmnalmente el blen\jlhdlco de que se trate para que la sentencia pueda
eJecutarse eficaz e |ntegramente Asimismo tiende a prevenir el dafio trascendente
que pudlera ocasmnarse S ‘partes y a la sociedad en tanto se resuelve el ]UICIO

Ve pnrylpal/ w C <\~‘ -

/ En ese prden ta suspensmn constituye un mstrumento prOV|S|onaI cuyo
proposﬁo es lmpequue se- ejecuten los actos impugnados o se produzcan 0
7 a gontmuen realizando” ‘'sus- efectos mientras se dicta sentencia en el expediente
/\ ~principal, a- efecto de preservar la materia del juicio y asegurar provisionalmente la
situacién jundica el derecho o el interés de la parte actora, siempre que la
naturaleza del acto lo permita y, en su caso, no se actualice alguna de la
prohibiciones que establece el articulo 15 de la Ley Reglamentaria de la materia.

\\

Conviene precisar que la suspension en controversia constitucional no puede
tener efectos retroactivos y que no puede concederse respecto de actos que ya se

STesis 27/2008, Jurisprudencia, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII, marzo
de dos mil ocho, pagina mil cuatrocientos setenta y dos, nimero de registro 170007.
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han materializado, esto es, respecto de actos consumados, lo cual tlene sustentn
en la tesis de rubro “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES., NQ PH’OCFI")I"'

EL OTORGAMIENTO DE LA SUSPENSION EN CONTRA DE ACTOS
CONSUMADOS.”” (D))

~__/ /

T /
Vs _
/ /

Por tanto, salvo los casos expresamente prohibidos por.e eI a;tmu[o 15dela IIeny |
reglamentaria de la materia, la medida cautelar de referenma debe concederse, de
otra forma se desnaturalizaria por completo la suspensmrreﬂﬁste ‘medio de contre )i\\:\
constitucional, en tanto medida cautelar y, por ende, la prlvarla rfa de eficacia jurldll.,d

es decir, permitiia que se ejecute o continie/ eJecutandose un acto (‘uyd;
constitucionalidad se cuestiona en tanto se res uelve eMondo del asunto
e N / ‘ ‘ N

CUARTO. Ahora, a efecto de proveer sobre Ia p‘rocedenma de Ié médnd‘d
cautelar y dadas las caracteristicas particulares delo |Wfpugnado es| necesano en
primer término, determinar cual es la naturale.«a juridica de los acteg que se
combaten. En el caso concreto se lmpugnan actos reallzadQs dentro de
investigaciones y procesos penales respecto de funcionarios fedprales bajo el
argumento de que las autoridades |()C‘alt"‘S on nncompetentes para hacprlo
Ahora bien, no pasa desapercabldo que eI debido desarr()llo de los procesos

\;‘

) de justicia es una cuestion de. orden publlco e mtereS/para 1a sociedad. En este

sentido, la oportuna pror‘uraugn\ ‘admlnlstramon de JUSthla es una institucién
.basica de la convivencia >oc:|dl S N
AN NY

No obstante 10 anteﬁdr se debp tener pre\,arﬁe\\qge gsta Suprema Corte ya se

ha pronunciado en Pthdo ‘de que exge"cmnalmente procede oforgar la
suspension antlc:lpando ies posibles result dos}q le pudieran conseguirse con la
reslucion de fonda que se durte cuando Icia\pa ,culandades del caso lleven a la
conviccién de que- e‘aste una mzonabl@g abilidad de que las pretensmnes del
promovente tengah una apariencia de juridicidad y que ademas las circunstancias
conduzcan a: soste\ehque |gualm ; i e 5% peligro en la demora de su concesion.
El preoedemre oblﬂgcuono dice: \\\\

SUSPENSION EN/CQN' FROVERSIAS CONSTITUCIONALES PARA RESOLVER SOBREELLA
ES FA(ZTIBL ACER UNA APRFCIACIO' ANTICIPADA DE CARACTER PROVISIONAL DE
LA IN("ONS ﬂTUClONALIDAp DEL ACTO RECLAMADO (APARIENCIA DEL BUEN DERECHO
Y PELII“RO EN'LA DEMORA) La Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la tesis alslada
2é /I;XVIIAZOOO de rubro "CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. NO PROCEDE EL
0TG!RCvAIVNENTO DE LA SUSPENSION EN CONTRA DE ACTOS CONSUMADOS.", establecio
ﬁuee :mproc edente otarqa_r /a suspension en una controversia constitucional en contra de actos

/ [ cans.bmados porque elfo cquwa/dna a darle a dicha medida efectos restitutorios. Sin embargo, sin
abandonar este criterio, chepmonalmente procede otorgar la suspensién anticipando los posibles

\resultados que pudieran conseguirse con la resolucion de fondo que se dicte, cuando las
particularidades del caso lleven a la conviccion de que existe una razonable probabilidad de que
las pretensiones del promovente tengan una apariencia de juridicidad y que, ademas, las
circunstancias conduzcan a sostener que igualmente existe peligro en la demora de su concesion.
Ello es asi, porque conforme al articulo 18 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del
Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, para el otorgamiento de

"Tesis 2a. LXVII/2000, Novena Epoca, Segunda Sala, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo Xil, Julio
de dos mil, pagina 573.
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N\\ W la suspensién deberan tomarse en cuenta las CIrcunstanCIas y caracter/st/cas
%g& [\\\}_0 / particulares del caso, lo que implica que el juzgador debera 'realizar un juicio
= s’ de probabilidad y verosimilitud del derecho del sohatante sm perjuicio de que

esta previa determinacioén pueda camblar Con el dlctado de la sentenCIa

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  dfefinitiva, pues tal anticipacion es posible porque  a suspens:on es una espec:en/

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DELANACON  ofef género de las medidas cautelares, por 1o que aunque es ev:dente que s¢
caracteriza por diferencias que la perfilan de manera smgula/ y concreta, le son aplicables Ias
reglas generales de tales medidas en lo que no se opongan a su eSpec:flca naturaleza En ese
sentido, son dos los extremos que deben actualizarse para obtener la medida cauteiar a saber 1)
apariencia del buen derecho, y 2) peligro en la demora. La apaﬁenaa de la existencia del derecho
apunta a una credibilidad objetiva y seria que descan‘e una pretens:on man/flestameht@ mfundada
temeraria o cuestionable, lo que se:lograa través deun co%oc:mlento supefflc:ai dmg/do a lograr
una decisién de mera probab/l/dad respecto de la e>hstenc:a del derecho d;scutLdo en el proceso,
de modo que, segun un- Ca/CL\l/O de probab/hdades seq pos:b/e antICIpar que en la sentencia
definitiva se declarara la mconst:tuc:ona//dad del acffoxlmpugnado Y, por- St parte el peligro en la
demora consiste en la pOSIb/e frustracion de\ /os derachos del promovente da la medida, como
consecuencia-de la tardanza en el. dlctado dela resoluc:on de fondo.' Consecuentemente si toda
medida cautelar descansa en los” pr/nc:/p/os de apariencia del buen’ de[ecba y el peligro en la
demora, el juzgador puede(anallzar esos elementos y sila’ prov"\ autelar como mera
suspension, ‘es ineficaz, t/ene /a faeultad de dictar las. medldas pertf #es que no impliquen
propiamente unarestitucion; smo un adg?anto prows:onal del derecho cuestionado para resolver
posteriormente, en forma def/nlt/va - silos actos lmpugnadps son *ﬁconstltumonales por lo que
el efecto de la suspens:on sera /nterrumplr un determmado est’ . cosas mientras se resuelve
el fondo del asunto, sin: perjquIo de que si se declaran mfundadas l pretens:ones del actor porque
la apariencia del buen derecﬁo fu&a equ:vocada tala;/actos puedan reanudarse, sin poner en
peligro la segurldad ola. eqonemla nac:onal alas /nsnt fundamentales del orden juridico
mexicano, o bien, sin afectar gravémente ala soclec\jad en a proporcién mayor a los beneficios
que con dicha suspens:on pud/era obtener el §olzt>:(ame que son las limitantes que establece el
articulo 15 de la Cltada /ey reglamentar/a —/

el Confllcto Competenmal *4/2Qf& ronuncno en dos casos especmcos en el
sentido’ de que la autorldad'compétente para conocer de delitos cometidos por
funcmnarmé\publlcos federalew enyejercicio de sus funciones son los tribunales de
la Federacron Yy no Ios\tnbun es del Estado de Chihuahua, cuestion que se
encuentra estrechamente v\nculada con la que aqui se plantea, es posible concluir
Luna razohable probabl 5 de la existencia del derecho discutido en esta
~ controversia; aunado aq la tardanza en el dictado de la resolucién de-fondo
pod/r ria frustar este. derecha Yy generar situaciones de impunidad; procede conceder
~la ‘medida cautelar sohcﬂada para el efecto de que las cosas se mantengan en el
éstado que actualmente se encuentran.

\ 1 . ' - : . \
3 . - . A4 . .

Cabe sefalar que las consideraciones que sirvieron para el otorgamiento de
la suspension pueden variar con el dictado de la sentencia definitiva, es decir no
definen la constitucionalidad de las normas y actos reclamados, mucho menos la

8 Epoca: Novena Epoca, Registro: 180237, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XX, Octubre de 2004, Materia(s): Constitucional, Tesis: P./J. 109/2004, Pagina:
1849. :
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probable responsabilidad de las personas que se encuentren su1etas a
investigacion o proceso.

En consecuenma atendlenclo a las circunstancias y Garamerlstlca
particulares del ca*so con apoyo en los articulos 14 a 18 de/la Ley Reglamen’ta ria | -

de las Fracuones |'y Il del Articulo 105 de la Const|tuc|on F’Of/za\de los EStadO«,i

Unidos Mexicanos, se: . N

ACUERDA / \fii:;\fffjj;:; NN

l. Se concede la suspension solicitada por el Poder\actor en los termlnos rjrxl
considerando cuarto de este proveido. /A O

\ \ \ /N \\ . / ’
. ) j / ~_

\ /
Il. La medida suspensional surtira Pftnctos a partlr de esta fecha y sin

necesidad de otorgar garantia alguna

lil. Sin perjuicio de lo anterior, la s wspensw»n ¢oncedlda padra ser modlflc“a da
o revocada en términos del artlculo‘ 17 de la Ley Reglamentarla del Articulo

105 Constitucional. /A A
</ . ‘\: Jj/ o
Notifiquese. N\ / //
\ N/ / NG /; /

A efecto de notificar & Ios tres Poderes del Estado. de Ch|huahua asi como la
Fiscalia General del Pstado de. Ch|huahua |em1tds\e\la version digitalizada del
presente acuerdo, a la OI'ICINA DE CORﬁEéBONDENCIA CDN’IUN DE
JUZGADOS DE DI.‘:‘FTRITO JEN EL IF& DO’ DE CHIHUAHUA, CON
RESIDENCIA EN (;I—IIIHUAHLUA por conddcto del MINTERSCJN, regulado en
el Acuerdo General Plenano 12/2014, a fin ,\e\que genere la boleta de turno
que le corresponida y lo envie al onrganhjunsdnccmnal en turno, a efecto de
que, de conforrm;(ad con’lo d|spue=s,txm\s articulos 157° de la Ley Organica
del Poder JUdIC[‘i\dﬁ la Federacmn . parrafo primero'™, y 5 de la Ley
Reglamentaria de la Materia, lleve a cabo la diligencia de notificacion por ofu,no
a las referidas autoridades, en sus residencias oficiales, de Io ya indicado; |
anterior, en la mtellgenma de que pam los efectos de lo previsto en los artmu‘lua
298" y 29912 del Codigo I‘ederal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletorm de conformldad ‘conel articulo 1 de la Ley Reglamentaria de la
Materta 1|a /cop|a d|g|t<1|izada de. e »te proveido, en la que conste la evidencia

N

\\,,,/

2N L

9 Art'bulo 157 de la Ley ()rgamca del- Poder Judicial de la: Federacion. Las d|||genC|as que deban practicarse fuera
rrde}as oﬁmna& de la Suprerpa Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro,
/ conse\jero secretario, actuano o Juez de distrito que al efecto comisione el drgano que conozca del asunto que las:motive.

(‘OAmcuk» 4 de la Ley Reglamentana de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,

b medlante publicacién en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o medianie
correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la notificacién se haga por via
telegrafica. [...]

" Articulo 298 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan practicarse en‘el lugar
de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito 0 de Primera Instancia
para asuntos de mayor cuantia de! lugar en que deban practicarse.

Si el tribunal requerida no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez, al
juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.

La Suprema Corie de Justicia puede encomendar la practica: de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial
de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.

'2 Articulo 299 cel Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Los exhartos y despachos se expediran el siguiente
dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin-que, en
ningun casa, el término fijado pueda exceder de diez dias.
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N ;' criptografica de la firma electrénica- deI serwdor publico
%Q;[_\x\,“]; ./@ responsable de su remision por el MtNTERSCJN hace las
SR veces del despacho nimero 754/2018, en términos del articulo

. 14, pérrafo primero'3, del citado/ Acuerdo 'General Plenario
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE D Justcia ot anacion 12/2014, por lo que se reqmere “al_drgano jurlsdrcmonaf
respectivo, a fin de que en auxilio de las labores de este Alto
Tribunal, a la brevedad posible, o devuelva debldarﬁente dlllgenmado por esa
misma via. .

Lo provey6 y firma el Ministro Ed uardo Wledlﬁa Mor

. Quieh actiia con Leticia
Guzman eranda Secretarla de Ia Secmoh de Tréamijte /de " Cc ;

/'~ Estahoja forma parte del acuerdo de veintinueve de octubre de dos mil dieciocho, dictado
) | por el Ministro instructor Eduardo Medina Mora . , en el incidente de suspensién de
la controversia constitucional 183/2018 promovada por la Federacion. Conste]j

Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacién realizados por conducto de este
submodulo del MINTERSCJUN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto
en el articulo 12, inciso g}, del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la
participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJIN o del respectivo érgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan
en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su
transmision por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir dicha informacién; en la inteligencia

de que en la evidencia criptogréafica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su
version impresa, la cual corresponde a su original. [...].

7



