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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRETARIA GENEF{AL DE ACUERDOS \-

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SECCION DE TIfIAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALE§ Y/ DE ACCIQNES IE
INCONSTITUClONALIBAD /

Ciudad de México, a cuatro de marzo de dos m ) diecmueve se da cuentaal MiQIStrO Javier
Laynez Potisek, instructor en el presente asunto, con el exped|ente da la controver3|a
constitucional al rubro indicada, turnada conforme\al agto de radicacion de velntluno de febrero
del presente ano. Conste. l [~ \

\\\ P /

Ciudad de México, & cuatro de marzo<de dos mil dlecmueve

Vistos el escrito y anexos de Jose Péuhno Domlnguez Sanchez y Lucero

Jazmin Palmeros Barradas, quuenes se ostentan como Pres;dentey Sindica, ambos
del Municipio de Actopan, Estado de Veracruz medlant.cuales promueven

controversia constltu0|onaJ en centra de los poderes Leglslatlvo y Ejecutivo de la

\;‘

entidad, en la que |mpugnan o S|gwente /
“1).-De las autoﬂdadeS\ \senaladas se dgmahda la validez de las ordenes,

instrucciones, autorlzacrones y/0 aprobaczones/que $e haya emitido para la realizacion
de la indebida- re\tenclon de las aportaciones; pns ' participaciones federales que le
correspondery al /municipio ‘de Actopan, Veracruzprel concepto de Ramo General 33,
yenlo part/cular del: (NG
a.- FISMDF - (Fondo de Infraestructura

§>W Municipal y de las Demarcaciones
Territoriales del. D/str/to Federal) del-a 016, por el total de $6,610,074.00 (seis
m//lones—sm/enfos diez mil s otenta~§/cuatro pesos cero centavos M.N.).
(Correspondtr?nt@ alos meses de- agQ oy septiembre y octubre de 2016) y las que se

sigan generando \e
b.- En'este caso, se reclaman jam " ). omision de pago de los intereses por el retraso
/n/ustlf/cado eh el pago de FIS,

IDR ~Egndo de Infraestructura Social Municipal y de las
Demarcaczones Territoriales d\erstrlto Federal) del ario 2016, antes sefialado, pago de
S P{f{. que deberd hacer Ul representada hasta que se haga pago total de dicha
aéfpn [..] \\

2) -Se feclama de l‘odaslas ridades antes sefialadas la invalidez de cualquier orden

- para- llevar a cabo Iaé\desCuentos y retencion indebida de las aportaciones y/o

“participaciones federales\\que le corresponden al municipio que representamos por

‘"concepto de Ramo al 33, y en la (sic) particular del:

/| —a- FISMDF (Fondo. Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones

Terr/tor/ales dél D/strtto Federal) del ano 2016, por el total de $6,610,074.00 (seis

.~/ millones se/smentos diez mil setenta y cuatro pesos cero centavos M.N. )-

/ e Correspondlentes a los meses de agosto y septiembre y octubre de 2016) y las que se

| sigan génerando

\ b.- En este caso, se reclaman también la omision de pago de los /ntereses por el retraso

T injustificado en el pago de FISMDF (Fondo de Infraestructura Social Municipal y de las

e Demarcacrones Territoriales del Distrito Federal) del afio 2016, antes sefalado, pago de
/ interés que deberd hacer a mi representada, hasta que se haga pago total de dicha

participacion. [...]

3).- Se reclama la omision de la autoridades aqui sefaladas como demandadas, en el

cumplimiento de las obligaciones Constitucionales a su cargo, asi como a lo dispuesto

en el numeral Sexto parrafo segundo de la Ley de Coordinacion Fiscal, toda vez que

han sido omisas en entregar las participaciones federales por el concepto de Ramo

General 33, y en lo particular del:

a.- FISMDF (Fondo de Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones

Territoriales del Distrito Federal) del ano 2016, por el total de $6,610,074.00 (seis

millones seiscientos diez mil setenta y cuatro pesos cero centavos M.N.).

(Correspondientes a los meses de agosto y septiembre y octubre de 2016) y las que se

sigan generando.

b.- En este caso, se reclaman también la omision de pago de los intereses por el retraso

injustificado en el pago de FISMDF (Fondo de Infraestructura Social Municipal y de las
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Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal) del afio 2015, antes sc,.ﬁ?lado pago dP
interés que debera hacer a mi representada, hasta que se haga paq«p fota\ de/dicha
participacion. [...] i
4).- Se declare en la sentencia que se pronuncie en la conhoversza cop.:tltur/onal que
ahora inicio, la obligacion de las autoridades demandadas de/resdltw( y-entregar las
cantidades  que inconstitucionalmente han detenido a| las” deTfaClonPS yo [
participaciones federales, que corresponden al municipio que. repres%ma provenientes [
del Fondo por el concepto de Ramo General 33, y en lo particulardef:—|  (
a.- FISMDF (Fondo de Infraestructura Social Municipal yde las
Territoriales del Distrito Federal) del afio 2016, por el tot‘alTl—$6 6
millones  seiscientos diez mil setenta y cuatro, pesos -cero ct
(Correspondientes a los meses de agosto y sept/emtp/e octubre de 20
sigan generando.
b.- En este caso, se reclaman también la omision de pago de IOS interesés por ulrﬁtra
injustificado en el pago de FISMDF (Fondo de /nfrapstm“tura Social Mdlruclpa( Y de ja:,
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal } del afio 2010 antes se(/gdlado pago e
interés que debera hacer a mi representada has&a que’'se haga pagl totafde d’/cha
.mdlca con la

Demarcaciones\
10,074.00 (seis
onavos- M N.).
16) ylds que 56 )

-

participacion. [...]". N

/,/ /

En un principio se tiene por |presen1tado wmcamente al Ia
personalidad que ostenta', en ropreaemtacum del [\/Iunlmpto de Act*pan Veracruz
de Ignacio de la Llave y no asi a- la Ple&dente MumclpaL toﬂa vez que la
representacion legal del Munchpm recae en la pnmera &e lés menmonadas en
terminos del articulo 37, fI’dC( lon H deaw la Ley Olgaqcé del Murumplo Libre, del
Estado de Veracruz de Ignamo de la Llave; el\consecuenma se le tiene
designando autorn.zados y dei@gados y ;enalxo \omlcmo para oir y recibir

notificaciones en esta Hudad E*;.to con funda/ ento en los articulos 105, fraccion

|, inciso i)?, de la Constltucmn Polmca de los Est\a los Unidos Mexicanos, asi como

4, parrafo lercero3 11 parrafos pumero y«segundo4 de la l.ey Reglamentaria de
las Fracciones? ky\ll del Articulo 105 dejﬂl\@onsntucuon Politica

Unidos Mexrcanos y 3055 del C\bcl\go Federal de Procedimient

de los Estados
tos Civiles, de

aphcacuon supletona en termmos d‘e‘\kaﬁtculo 1% de la citada ley.

' De con(orm\‘dad cpn ié documental que\ exh|be al efecio yen términos de la normativa siguiente:
l.ey Organica del MunlClplo Libre, del Estado ‘de/ \leracruz de Ignacio de la Llave

I-\rtlculo 7. Somatribuciones del Sindico: XA
ll Repr esenta}leqalmente al Ayuntamientd; \[.,.]
‘Consmnmon Politica de los Estados. Mnidos Mexlc.ano:,
I-\r(culo 105. /a Suprema Corte de Justlcla de 1a Nacion conqcera, en los términos que sefiale la ley regla

_/

mentaria, de los asuntos

4 Delas ¢ ontrove|S|as constltm lonales que von excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se sysciten entre: [...|
) UrnEsi;ndo y uno de sus municipios,_ sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales; |.. ]
"Ley Reglamentaria de las Fracciones !y |l del Articulo 105ide Ia Constitucién Politica dle los Estados Unidos Mexicanos

S

Las partea podrén designar a una o varias personas para oir nofificaciones, imponerse de los autos y recibir
* Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero mjteresado deberan comparecer a juicio por cof
que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presum

copias de traslado.
ducto de los funcionarios

ra que quien comparezca

a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.
In las controversias constitucionales no se admitira ninguna farma diversa de representacion a la prevista
embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las ay
pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidenies y recurdos previstos en esta ley. [...].
% Codigo Federal de Procedimientos Civiles [

Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escritc o en la primera diligencia judicial en que mteweng;an deben designar casa
ubicada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para que seles hagan las notificacionas que deban sgr'personales. Iguaimente
deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes pjomuevan, o a las que les
interese que se notifique, por la intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el doqnlullo de los funcionarios

publicos. Estos siempre séran notificados en su residencia oficial. )
% Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica cle los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocerd y resolverd con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y| Il del articulo 105 de la

2

en el parrafo anterior; sin
diencias y en ellas rindan
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.% "‘ N“Q \ W’ Sin embargo, previamente a decidir lo que en derecho proceda
'“"él\f\;i[:\\_&f/}ﬁ»‘./// respecto al tramite de la controversia cons’ntumonal con fundamento

en el articulo 287 de la ley reglamentarla, se Ie prewene para que en

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

cuprena corTe b JusTicm ot Lanecon €1 Pl@Z0 de cinco dias habiles, contados a- pamr del &gwen’te al én

que surta efectos la notificacion de\este prOve|do mamﬂeSie bajo
protesta de decir verdad, qué actos u omlsmnes le lmpuIa al I'oder
Legislativo del Estado de Veracruz de Ignacre delal la LIave ya que del escnto se
advierte que el Poder Ejecutivo de dlqha entﬁad es la umca auiondad que,

supuestamente, ha sido omisa en entregaﬁe los pecursos respecnv%

\

-

Lo anterior, apercibida que de! Io cohtrano se demdtra\le que en derecho

proceda, con la informacion d|Spon|ble ( \\—?‘

Finalmente, con fundamento en eI articulo 2878 -

\
plazo otorgado en este proveldo N

\V

Y

Esta hoja forma pane del acuerdo de cuatro de marzo de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro Javier Laynez Potisek, instructor
en la controversia constitucional 94/2019, promovida por el Municipio de Actopan, Veracruz de Ignacio de la Liave. Conste.
EHC/EAM \\}N\

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles.

"Articulo 28. Si los escritos de demanda, contestacion, reconvencion o ampliacion fueren obscuros o irregulares, el ministro instructor
prevendra a los promoventes para que subsanen las irregularidades dentro del plazo de cinco dias.

De no subsanarse las irregularidades requeridas, y si a juicio del ministro instructor la importancia y trascendencia del asunto lo amerita,
correra traslado al Procurador General de la Republica por cinco dias, y con vista en su pedimento si lo hiciere, admitira o desechara
la demanda dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes.

8 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia en que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia
debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion en que se conceda o mande abrir el
término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.

La falta de la razdn no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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