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En la Ciudad de Mexmo a veinticinco de febrepedeudos mil dlecmueve se da cuenta al

Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantaya Carranca, instructor enel pr esente asunto, -
con la copia certificada de la demanda y anexos qué integran el expedlente principal de Ia

controversia constltumonal indicada al rubro Conste

\\\\\\

Ciudad de México, a veintiq\i/né\'\éf dé?pbrero e dos rml dlecmueve

_ Y. e ~
\\ / ( !/ ™~ N
(

.

Conforme a lo ordenado en eI acuerdo admlsorlo de @sta fecha, se forma
el presente incidente de suspenswn con copia certlflcada de las constancias que

mtegran el expediente pr1nc1paMe Ia contrOVer&a constltuc@l citada al rubro. |

A efecto de proveer sobre la medlda caute@olicitada por el Poder

Judicial deI Estado de Mex;co es menesfer/tener presepte lo siguiente.
N / \7 /’, /

En lo que mteresa deétacar del cthemdé gz los articulos 141, 152, 163, 174
y 18° de la Ley Reglamentarla de. IasfF}aCCIon | 'y Il del Articulo 105 de la
ConstltumonBalltlca de los Estados Uni

%Mexmanos, es posible advertir que:

1. La suspenS|on procede\e\oflmo a peticion de parte, y podra ser

decretada hasta antes de que icte sentencia definitiva;

\

2\'§mana respecto d&éc«tos que atento a su naturaleza, puedan ser

1sUs: fe@o consecuencias:

3 No podra otorgarse réspecto de normas generales;

/\4 No se concedera g@ﬁdo se pongan en peligro la seguridad o economia

~_ ’/

-/ nacnonales 1as instituciones fundamentales del orden jUI’ldICO mexicano 0

N - T
O\ ‘
N\ 7

/1 Articulo 14, T/ratandose de las controversias constitucionales, el ministro instructor, de oficio o a peticién de parte,
podra conceder la suspensuon del acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia definitiva. La
suspension se concedera con base en los elementos que sean proporcionados por las partes o recabados por el ministro
instructor en términos/del articulo 35, en aquello que resulte aplicable.

La suspensién no podra otorgarse en aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto de normas
generales.

2 Articulo 15. La suspensién no podra concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad o economia
nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda afectarse gravemente a la sociedad en
una proporcion mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante.

3 Articulo 16. La suspension se tramitard por via incidental y podra ser solicitada por las partes en cualquier tiempo
hasta antes de que se dicte sentencia definitiva.

“ Articulo 17. Hasta en tanto no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podra modificar o revocar el auto
de suspension por él mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo fundamente.

Si la suspension hubiere sido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver el recurso
de reclamaci6n previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera a la consideracion del propio Pleno los hechos
supervenientes que fundamenten la modificacion o revocacion de la misma, a efecto de que éste resuelva lo conducente.
S Articulo 18. Para el otorgamiento de la suspension deberan tomarse en cuenta las circunstancias y caracteristicas
particulares de la controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se otorgue debera sefialar con
precision los alcances y efectos de la suspension, los 6rganos obligados a cumpliria, los actos suspendidos, el territorio
respecto del cual opere, el dia en que deba surtir sus efectos y, en su caso, los requisitos para que sea efectiva.
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pueda afectarse gravemente a la sociedad en una proporcion rfj\a'yo\tfa*igsé

beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante;

5. Podra modificarse o revocarse cuando ocurra un hecho s/\u]\:ier\\[érii\é\niee que

lo fundamente, y

6. Para su otorgamiento deberan tenerse en cuenta Jas mrcun»..tancnacs \,t

caracteristicas particulares de la controversia conbtﬁucmnal

En relacién con lo anterior, el Tribunal Pleﬁo enml uo la Jurlsprudenum

siguiente: L)

“SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTIT ucic MA[ NATURALEZP\ “Y
FINES. La suspensién en controversias constutumoncares aunque con calactenstlcas*
muy particulares, participa de la naturaleza de las medldas cautelares, p‘or 16 que, en*‘\,
primer lugar tiene como fin preservar la, materia del juicio, asegur.anda
provisionalmente el bien juridico de que se, trate para que la sent@nu que, en su”
caso, declare el derecho de la parte actora, pueda ejecut.arse eficaz e/i lteg{amente
y, en segundo, tiende a prevenir el daio trasceadentu# (ue pudiera ocasmawe alas
parte ;¥ a la sociedad en general en tanto se resuelve el juicio prmmpah vinculando

a las autoridades contra las que se concede abump irla, en aras de proﬁeger el bien
juridico de que se trate y sujetandolas a un. regumen de reeponsa’éljlldade \cuanclo no
la acaten. Cabe destacar que por lo que respécta a este régimen, la controversia
constitucional se instituyé como, an méd@ de defensa entre- poﬂeles/y 6rganos de
poder, que tiene entre otros fmes. el blenestar de la persona que se ‘encuentra bajo el
imperio de aquéllos, lo que da- uwaTacter parhcular al régimen (fef r@sponsabllldades
de quienes incumplen con |a suspension ‘decretada, pues no, es el interés individual
el que se protege con dlcha mpdlda cautelar, sino ei \a ‘sociedad, como se
reconoce en el articulo 15 de la Ley Reglamentana de«ﬁe racciones | y I| del Articulo
105 de la Constltucmn Peutlca de Ios Estados Unld s\m:anos 6

\

Como se adwerte de es te criterio uQ)l dencial, la 3suspénsic')n en
controversias constltuuonaies |oart|C|pa\de la naturaleza de las medidas
cautelares, por lgiu\e ﬂene como fin p\eﬁar la materia del leCIO a efecto de
asegurar prowsmnalmente el blem\JRLdlco de que se trate para c|ue la sentencial
pueda ejecutarseefICaz e mtegrcimame .de modo que tiende a prevenir el dafio
trasce'ndente que /pudlera ocasmnarse alas partes y a la sociedad en tanto se

resuel.ve el J<u” cio principal.

\
N

E n ege orden de |deas ia lié\b\é/ﬁsién constituye un in%i‘rum}?nto provisional
cuyo pr d)pbsno es |mpedir qw se ejecuten los actos |mpugnado 0 que se
/,/iproduzcan 0 contmuen reahzando sus efectos mientras se dictai sentencia en el
!\*\expecﬂlente principal, a efecto de preservar la materia del jUICIO y asegurar

prov:slonalmente la situacion juridica, el derecho o el interés de< la parte actora,

siempre gue la naturaleza del acto lo permita y, en su caso, no se actualice

6 Tesis 27/2008, Jurisprudencia, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Toma XXVII, marzo
de dos mil ocha, con nimero de registro 170, 007 Pagina 1472. 1
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AN “" 2 W 15 de la ley reglamentarla de la matena
‘*Y‘L ! L/
gﬁr“[,\}\\]é Ahora bien, en su escnto de\ demanda el ‘Poder

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

\

o4
‘De la Sexages:ma Legislatur’a del estado (sic) de Me)aca
se demanda: (N J/ AT

1. Del Pleno de la Legislatura

a. La invalidez de los articulos 9, 10 y 11, en Ia arte conducente y. rejat/va al Poder
Judicial, respectivamente, y del articulo 13\en su totalidad, todos ellos def Decrete de
Presupuesto de Egresos para el efercicio frsda/ 201 9 publlcado errJa Gaceta del
Gobierno, Periédico Oficial del Estado Libre KSoberano de México, 'nimero 123, Tomo
CCVl, el 31 de diciembre de 2018. Ad/cvonalmente ala Invalldez so7mrtada sereclaman
los efectos y consecuencias jurld/cas de Ias mismas, toda vez que, se wola lo dispuesto
en el articulo 116, fraccion Iil; ,segundo pérrafo de la Const/tuzlon General de la
Republica, en relacion con Ias dos JUltimos pérrafos del amculo 88 de la Constitucion
local; asimismo se transgrede el artloulo 63, fracciones X Vil yX Vil de la Ley Organica.
Lo anterior, porque dicho, presupgesta por un lado,, resulta fnfer/or @o al otorgado
para el gjercicio fiscal 2018/ y p@r otro, no representa el 20% de los INgFésos ordinarios
de la entidad, invadiendo- con ‘ello facultades q(le no le, corresponden y, por tanto,
limitando la autonomia e- mdependencra ‘del Poder‘ icial, lo que esta
const/tUCIonalmenfe prohm/do‘ /" 7 ,:j\» @j

b. La invalidez del\afﬁculb DeCImo Segundo T ransﬁor/o del Decreto de Presupuesto de
Egresos para’ ‘el /e ‘ejercicio fi fiscal 2019, publ cade en laGaceta del Gobierno, Periédico
Oficial del Estado Libre y Soberano de Meg 0, el iciembre de 2018, referente
al Fondo, Aux:liar para la Adm/n/stra de, JustICIa toda vez que impide, limita y
violenta las facultades exclusivas d 3 Consejode la Judicatura, para fijar el destino de
los reaurso&menetanos que lo /ntégr ) con@sponen los articulos 150 y 151, de
la Ley Qrganlca en relacion dlverso n¥meral 63, fraccion XVIlI, del propio
ordenam/ento asimismo tra:;}e

lo dispuesto por los articulos 14 y 16
canstltucronales : : >

) 2\ Be Ias Comisiones Un\d§ de Planeacion y Gasto Piblico y de Finanzas
xPu Ilcas se demanda

NN

*\a La mvalldez del di(:tqmen qie afirueba la iniciativa de Decreto de Presupuesto de
\Egresos del Gobiermo deq\estado (sic) de México, correspondiente al ejercicio fiscal
) »—f201 9, del 29 de dfClembre del 2018, publicado en la Gaceta del Gobierno, Periédico
-~ Oficial del Estado- L4br“
| diciembre de, 2018 Loa

berano de México, nimero 123, Tomo CCVI, el 31 de
rior, por violentar los articulos 16 y 116, fraccion i, de la
Const:tucrén Generai yl@s dos ultimos pérrafos del articulo 88 de la Constitucién Local,
ya que cafece de fundamentacién y motivacion. -

DeI Gobernador Constltuc:onal del Estado de México se demanda:

1. I;a /nvalldez de la modificacién y como consecuencia la reduccioén de proyecto de

: presupuesto de egresos para el Poder Judicial para el ejercicio fiscal 2019, aprobado

por el Consejo de la Judicatura y que le fue remitido oportunamente, para su remision
a la Legislatura como parte de la iniciativa del Paquete Fiscal 2019; asi como-sus
consecuencias juridicas, reduciendo la cuantia establecida en el mismo; ya que remitié
a la Legislatura, un proyecto de presupuesto de egresos para el ejercicio fiscal 2019,
que no corresponde al presentado por el Poder Judicial y aprobado por el Pleno del
Consejo de la Judicatura. Ello viola la autonomia e independencia del Poder Judicial,
impidiendo el cumplimiento de las funcionesS que constitucionalmente se le

~ encomiendan y, como consecuencia, vulnerando el principio de divisién de poderes.

INCIDENTE DE SUSPENSIO DERIVADO DELA
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En este sentido, se considera que el acto impugnado de=nommado modificacion, V como \ /
consecuencia reduccion del proyecto de presupuesto de egresos presentado” por e/
Consejo de la Judicatura, afribuido al Gobemador Constitucional de esa entidad
ocurrio dentro del procedimiento ce donde derivé el decreto de presupues 510 de e*greso\,/
del estado (sic) de México, para el gjercicio fiscal 2019. Razdn por la cual’ se. con&derc: A
que ese acto es parte de dicho procedimiento y, por ende, Constltuy@ una Unlddd =
indisoluble con el presupuesto emanado de la Legislatura, de tal manera queno es | ** \
posible juridicamente, impugnar por separado cada parte de ese prozédlm/entn pues
no debe perderse de vista que la impugnacion de los actbs rﬁtegranfes del
‘ procedimiento de meérito Unicamente puede realizarse a par/lr de que se publico el
| respactivo presupuesto de egresos aprobado. /
\

<. Finalmente, se reclama la invalidez de todos los PfethzlS y con: >P(‘LIGI1?CIaS de estou o Y
(G \
acto 5, @si como su aplicacion por las autoridades Competente 5 def F’odqr Ejecut/vo de
la entidad.” RN ) N

\\\ / N )

para el efecto suguu,nte_ I~

(...] Por ello, y de acuerdo a lo @xpresado en este es,cm‘o se sullc,lta Fa suspenSIon
para el efecto de que: \ / <N

- Las cosas se mantengan en el e: afado que dctualmente quardan hasta \en tantb se
dicte sentencia definitiva; esto es, en primer lugar para el éfe :to/d > que se siga
aplicando al Poder Judicial del Estado de México, el Presupuestp de eqresos’
vigente durante el ejercicio de. dos ‘mil_dieciocho por pan‘e de_fas autoridades o
Poderes demandados, €S a'eclr que éstos se_abstengan de apllciar al_actor el

= S; Presupuesto de Eqgresos correspondiente al ejercicio dos mil diecinueve (2019),
\\\‘3 que fue presentado (Poder Ejecutivo) y aprobadt\por el Poder Legislativo
| N (Legislatura del Estado de- IVI'(-‘XIGO) el treinta y uno- (3\1 de diciembre de dos mil

dieciocho (2018), esto- 1mplu a la inaplicacion dN&rio adwuloe, 9, 10, 11 y 13 del
| Decreto impugnado. Com ‘Como consecuencia de o, nte e aplique Ia‘regla prevista
en el articulo 61,/fraccion XXX, de la Constitucio Poltica del Estado de México;
gs decir, para que en estas se entiendan jpor-sefialadas las cantldades que se
hubieren tenldo fljadas 4=n el Pres supuesto, pd\q\&kano 2018.

|
- Ensegundo lugar para el efecto de que la}aade demandada se abstenga de aplicar

el articulo/transitorio. Décimo Sequndo’ deNDécreto impugnado, foda yez que como
se ha motivado y. fundado {a administraciény-manejo de los recursos provenientes

del Fondo AuxmaY - para la Admmﬁstrac:on de Justicia corresponde ex clusivamente
al_Poder Judlo:al del Estado.de México; toda vez que dichos recursos estan
destmadospara las funciones de: aqmtmstracmn e imparticion de justicia y no para
otras.como loson la modem:zac:on déJa Segquridad Publica, Sistema Penitenciario
y del MImSte/?O Publico. [.. ] S

1—I subrayado es proplo) ~ C j,

De Icm anterior, se adwerte que la medida cautelar se sohcuta por una parte
paracq}ueﬂas autorldades demancladas se abstengan de aplicar anl Poder Judicial
‘i\:actor el Decreto dP Presupuesto de Egresos del Estado de Mexuco para el
\ejemu,lo dos mil diecinueve, y en su lugar se le aplique el Presupuesto de
Egresos vigente durante el ejercicio dos mil dieciocho y, por otra, para que
también se abstengan de cumplir con lo previsto en el articulo Dkécimo Segundo

transitorio del aludido Decreto, relativo al Fondo Auxiliar para la Administracion
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.« @‘6’\\{?\ \)\\\? de Justicia, al aducirse que corresponde dicho fondo
“"‘““\‘\) W | exclusivamente a las funciones de imparticion de
‘g&a-[\\L\ﬁ; / Just|0|a ynoasia rubros de dlvgrsa mdole
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION » Atentoalo sohcntadof/a jas caracterlstlcas pamculéres

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

/' )
y

L / En ese tenor es d e destacar que no resulta aplicable al caso Ia tesis |
S 5?!\ alslada de Ia Prlmera Sala de este Alto Tribunal de rubro: “SUSPENSION EN
Y CONTROVERS]A CONSTITUCIONAL. LA QUE SE OTORGA RESPECTO DE

o4
del caso y a la naturaIeZa de los actos lmpugnados

sin prejuzgar respecto del fondo del asunto procede

negar Ia suspension, por lo que respecta a que se abstengan Iagautondades :

demandadas de aplicar al actor el Presupuesto de Egresos del Estado de
México de dos mil diecinueve Y, se. Ie apllque el correspondlente a dos mil
dieciocho; lo anterior, en razén Qe que ‘como se sgnalo Ta suspension en
controversias constltucmnales partICIpa de la naturaleza de una medida

cautelar, es decir, preserva un derecho pero esta no puede tener por efecto

reconocer y/o constltuw aun de manera provwlonal el qu@ pretende en el |

\‘

fondo del asunto.

En efecto, el E5ecreto\de Presupuesto 1mpugnac@a fue aprobado por el
érgano constltucmnalmenjze facultado para eJIo en términos del articulo 116,
fraccion |l parrafo cuarto7 dela Constttqr:\en G Rgral de la Republica, es decir,

por la Ieglslatura del Estado y pubh\aﬁae el Periddico Oficial de la entidad el
treinta y uno deﬂmlembre de dosﬁ,,,,,,,,,,,‘ @
dlchas conductas y no tratarse}ie\ag las que requieran reiteracion a lo largo

iecio de ahi que, al haberse ejecutado

del ’uempo nc: puede dlctaﬁse\la ension respecto de éstas pues ello

conlievaﬂg modlﬂcar Ias aétu "clbnes emitidas por sendas autoridades; efecto

que como se menci&no es c@tutlvo de derecho y propio de una sentencia
\\

de fondo \\

P

LA REDUCCION DEL PRESUPUESTO DE RECURSOS APROBADOS A
FAVOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, NO SE
TRADUCE EN LA ASIGNACION DE EFECTOS RESTITUTORIOS A ESA

7 Articulo 116. [...]

Corresponde a las legislaturas de los Estados la aprobacion anual del presupuesto de egresos correspondiente. Al
sefalar las remuneraciones de servidores publicos deberan sujetarse a las bases previstas en el articulo 127 de esta
Constitucion. [...]

FORMA A-34
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MEDIDA CAUTELAR™S, la cual deriva de la resolucion de ocho de Jullo de: &/
mil nueve dictada en el recurso de reclamacion 44/2009-CA, del mcndente de
suspension de la controversia constitucional 48/2009, en vmud (le que lo

reclamaco en ese medio de control constitucional fueron oflc,los emmdos por el

Secretario de Finanzas del Gobierno del entonces Distrito Feﬂd/eral quv reo‘ll,ucuan

el presupuesto que la autoridad competente Asamblea, Lenglsﬁatwa fij6 para Id”i Qv

parte actora en ese asunto, es decir, el Tribunal Elet,tomkdel Dlatnto Federal; y,

en el caso, lo reclamado es el Presupuesto de Eg )esas dul Estado de. Mexncq\:?
para el Ejercicio Fiscal 2019, aprobado y |DUb|HQadQ por Ias autondadef

competentes, de ahi que la naturaleza de los acios ev]gencmn las duferencuas de

cada asunto y su distinta resolucion. N

/ s .
- .

y (O
\\77/ \‘\

i \‘
N -

~_

Cabe agregar que si bien es cierto Ia pan‘.e actma sustenta su pehcucm enla
jurisprudencia de rubro: “SUSF'!-NSION PARA RE: SOLVER Sé)BRE ELILAES
FACTIBLE SIN DEJAR DE OB‘.ERVAR LO.‘S' REQUISIT CQWT ENIDOS EN
EL ARTICULO 124 DE LA LEY DE AMPARO HACER U’NA lAPRE CIACION
DE CARACTER PROVISION’AL DE LA INCONST IJ' thlONALIL‘)AD DEL.
ACTO RECLAMADO.” “SUSPFNSJON PROCEDENCM EN LOS CASOS
DE CLLAUSURA EJECUTADA POR TIEMPO INDE@MDO ” también lo es que

las circunstancias y caracten‘mcas partuculare\c}e\ la prpsente controversia

constitucional |mp|den real‘zalr *n el auto de suSp 1Si6N un leICIO de probabilidad

|
y verosimilitud del derecho de! sohcutante qu\H\ven ala convnccnon de que existe

una razonable probabthdad de que sus- pretegnsuones tengan una apariencia de
juridicidad o de bue\\derecho H.m inv
asunto, y por tanto se estarian dﬁﬁd& efectoq constitutivos de derechos a la

N\ \\
medida oautelar \\

"o afectar la materia del fondo del

Tampoé obsta lo argumentado por el promovente en el sentido de que
debe concederse la suspensu)n para evitar “/a frustracion dqa los derechos”
mgtena de la presente controvensna constitucional, dado que sblo la sentencia
/:defmnnva puede determmar siel presupuesto aprobado por [a Ieglslatura estatal
ZT\\\\\\\\\\aI Podel Judicial actor ‘se trata.0 no de un acto c:onsumado de manera
wreparable que impida el estudio de fondo, o bien, si resulta factible su estudio

por virtud de las repercusiones econémicas que pueda tener a las finanzas del

8Tesis 1a. Cl/2010, Aislada, Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion y su (;acetq Novena Epoca, Tomo
XXX\, correspondiente al mes de septiembre de dos mil diez, pagina novecientas sesenta y tres‘ con namero de registro
digital 163719.
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L’,:T “« ‘f‘é‘(ﬁ{}@;\ \W actor y decidir, en su caso, la forma termmos en que
‘?‘% """‘”»\\\\\) “W ‘pueda invalidarse, asi como’ Ios efectos respectivos.
‘ [\\\} - (0
;2\” Por su contenido, es/ atendlble eI crlteno de Ia
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION - jurisprudencia PIJ 78/2005 pubhcada en\ eI

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NAGION /
‘Semanario Jud|C|aI de la’ Federacnon y/ su GaCeta

Novena Epoca Tomo XXII Julio de 2005 pagma

novecientos catorce, cuyo rubro senala “CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL. NO ES CAL(SA DE IMPROCEDENCIA QUE SE

/

IMPUGNEN ACTOS CONSUMADOS: 6o )

/\ \\

Por otra parte tampoco procede cor’(ceder la medlda cautelar para que se
suspendan los efectos y consecuenmas del mandato cantemdo en el articulo
Décimo Segundo transnono del Iecreto |mpugnado que blece: “[...] Los
recursos provenientes / dé \Ia admm:strac:on del Fondo Auxiliar para la
Administracion de Just:c:a seran apllcados dando preferencia a la
modernizacion de fa Segur/dad Publlca/ del\ Siéte@emtenaano y de las
agencias del Mlnfsteno Pupllco verificando en’tgdo momento, el cumpllmlento
puntal de las obl:gac:ones contmgente}\queé%o fondo dispone; el monto

generado y su ap[:cac:on seran heﬁx\g el conocimiento de la Legislatura en

los /nformes trrmest—rales que se 7e
352 Bls del Codlgo " o anter VA
recursos de dlcho fondo cauSa*K

el beﬁefe{o que podrlqrepbr(t\ade al solicitante.
N \\

Fmalmente cabé désfaca ue el Poder Judicial actor manifiesta que “...]

Wwieh&ghforme a lo previsto en el articulo
que paralizar la administracion de los

o mayor a la sociedad en relacion con

sollcrta Ja suspensrbn del decreto reclamado, asi como de sus efectos y

e/ hsecuenc:as, puesto g J€ se encuentra en riesgo la vigencia de diversos
defechos fundamentales de los gobemados; entre otros, los de contar con un
\ wserwc:o publfco eflcaz y profesional frente a las responsabilidades confiadas; de
dlws:on de poderes de legalidad y seguridad juridica, toda vez que la
dlsmanCIon presupuestal y la intromision en la administracion del Fondo Auxiliar
para la Administracién de Justicia ponen en riesgo la operacion del Poder
Judicial del Estado de México, impactando de manera severa en la delicada

tarea de imparticion de justicia. [...]”. En ese sentido, digasele que si se

%Tesis P./J. 78/2005, Jurisprudencia, Pleno, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXII, correspondiente al mes de julio de dos mil cinco, pagina novecientas catorce, con numero de registro digital 178012.
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encuentra en una situacion de déficit presupuestario, tiene a su ,\élg:an\c\eﬁ/
posibilidad de hacer las adecuaciones respectivas entﬁe ~los ramos

correspondientes, asi como llevar a cabo las economias ne=resar|as todo ello
\

con la finalidad de cumplir con los lineamientos previstos en fla COIﬂStItUCIOH JIAN -

General relativos tanto a la imparticion de justicia, como a/T;t /remuneraclon de — )

sus impartidores y, asimismo, llevar a cabo las actuar‘lones qme/ se estlmen

conducentes a efecto de que, en medida de sus po‘smﬂrdaﬁles s€ cumplan las-

metas y compromisos programados; medidas aglmimstratlva que pulédem

disponerse en tanto se resuelve la controversia uonstltuuonal

A ,,/

) ;" ‘/777“ </ N\ ror
En consecuencia, atento a lo razonado con a\qnteslamon, se

\ ~_ ) e ~
\ / RN N
~— S/ ( ) \

he U ERD A ,,\,/lljjff}/‘/" :

Jud|c|al del Estado de México. ,/;{* \; \

(
- \ ) ; N

NOTIFIQUESE. Por lista, poroﬂcm a la Fiscalia General de la Republica vy

ck/

por esta ocasion, en su reS|dens|a nﬁcwl los pode,rés T_écuslatlvo Ejecutivo v

Judicial, todos del Estadq/\(\zi\e Me=f<\|c,9 \\

En ese orden de rdea& re~mitase la versucm deltahzadfa del presente

acuerdo a la Oflcma de Correspondenma CQmun los Juzqados de Distrito en

|
materia de Ampare Y Jumos Federales en\el Estado de México, con residencial
en la ciudad de TQluca por conducto degl MINH'EIR&CJN} requlad;o en el Acuerdo
General Plenano 112/2l)14 a flrmie\ que genere la bolela dca turno que le

N \ \\
corresponda A Ia\envue al orqarm iﬁﬂsdlcmonal\ en turno, a efécto de que, de

conformldad con |o dlspuesto @rﬂm amculos 1579 de la Ley Orqanlca del Poder

Juducml de Ia/ FederaCIon 4 parTaTo pnme—:nro1 ' v 5delaley regllamentana de la

materwa Heve 1 cabo Ias dll|qenc|as de notificacién por OfICIC) a los poderes

Elecwtlvca» wLeglsIatlvo v Judncml todos de la referida entldadl federativa, en

///su reg"tdte‘nma ofmal de Io ya_indicado; lo anterior, en la mtéhgencua de que

N )

10Articulo 157. Las diligencias que deban practlcarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo
de la Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o Juez[de distrito que al efecto
comisione el drgano que conozca del asunto que las motive.

Articulo 4. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronuncnado mediantz
publicacion en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante correo en
pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la notificacion se ]r1aga por via telegrafica.

(] !
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u!,J? '« Q‘QLG'@ {fo \\ | para los efectos de lo previsto'en Ies artlculos 29812y
¢ \w v

%r{ "w“\‘“ W 299'3 del Cédigo Federal de Procedlmlentos Civiles,

fa
x,-[\L\rfo / ' la copia digitalizada de este pros(eido enla que conste
,n\f
B la evidencia crlptografrca de la firma eIectromcsdeI
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION - : N

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

/ —J
Ve

servidor publico respa/nsabie de su remls:on por el
MINTERSCJN, hace Iaé/ veces del despacho
namero 15112019 en términos del artlcﬁLparrafo pnmero14 del citado
Acuerdo General Plenano 12/2014/ por io gque se requnera aI érgano
jurisdiccional respectivo, a fin de qué en éuXIIlo de Ias Iabores de este Alto
Tribunal, a la brevedad p03|ble Io devue{va debldamente dlllgenmado por esa

misma via. ./

Cumplase. ST D

Lo proveyd y flrma el Mmgsﬁro mstructof \juan Luis. @élez Alcantara
Carranca, quien actta con Carmma Cortes R/odrnguez Secretaria de la Seccién
de Tramite de /Con*trqversms Constitucwnale de Acciones de
Inconstltucmnalldact de Ja Subségétarla General de Acuerdos de este Alto

Tribunal, que da fe y'(/ ' \\

ARSI

Esta heja forma parte del acuerdo de velntlcmco de febrero de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro instructor
7 Juan_ L{ns Gonzalez Alcantar nca, en el incidente de suspensiéon derivado de la controversia
cgf nstitucional 23/2019 promov;da Poder Judicial del Estado de México. Conste. '

t@j@LPFR | ‘ /

~ \/

//

12Artlculo 298. Las dlllgenaas que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el j jUICIO

deberan encomendarseal Juez de Dlstrlto o de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban

practicarse/

Si el tribunal- requendo no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez, al
juez local correspondlente dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.

La Suprema Corte-de’ Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial
de |a Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.

BArticulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los

prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningin caso, el término fijado pueda exceder de
diez dias.

“Articulo 14. Los envios de informacién realizados por conducto de este submodulo del MINTERSCUN deberan
firmarse electrénicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC
1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participacion de uno o mas servidores
publicos de la SCJIN o del respectivo érgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original
contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmision por el MINTERSCUN, sea la del
servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica
respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su version impresa, la cual corresponde a
su original. [...].
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