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ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD 3312019 

PROMOVENTES: DIVERSOS DIPUTADOS 
INTEGRANTES, DE LA SEXAGÉSIMA SEXTA 
LEGISLATURA DEL CONGRESO DEL ESTADO 
DE CHIHUAHUA 

SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 

SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

En la Ciudad de México, a diecinueve de marzo de dos mil diecinueve, se da cuenta al Ministro 
Eduardo Medina Mora 1., instructor en el presente asunto, con lo siguiente: 

Constancias 
. 	. 

 Número de 
registro 

Oficio 92 .2 ,  00000413 y  anexo, de Mario Sasia Berral, quien se ostenta 
como Gerente de Investigaciones y Asuntos Penales del Servicio Postal 
Mexicano.. 	 ,.. 	. 	. 	......,. 	., 

009751 

Certificación de seis de marzo del año,en curso, queobra en autos - 

012388 El escrito de Miguel Angel Colunga Martinez, quien se ostenta coiQ)) 
representante de los diputados accionantes de la Seagesima Sexf" 
Legislatura del Congreso del Estadó de Chihuahua. 	. 

El tercer, escrito de referencia ..fue  depositado en la oficina de co 	de la localidad el uno de 
marzo de dos mil diecinueve, todas las promociones fuer.< 1  iidas en la Oficina de 
Certificación Judicial y Correspondetcideeste'Altó Tribu nal.Con'e. 

Ciudad de México, a diecinueve de marzo d II diecin'ueve. 

Agréguense al expediente, pará quéSurtán: efectos legales, el oficio y anexo de 
quien se ostenta como Gerente de Investi. iones y Asuntos Penales del Servicio 
Postal Mexicano, mediante el cual, en a/on al requerimiento formulado en 
proveído de tr.ec de febrero 	 curso, informa la hora  y día en que fue 
depositado en la oficina de correos la' eza postal en que se envio el escrito de la 
presente acción de.'inconstitucionali 	;-n consecUencia, queda insubsistente el 
apercibimiento de multa decretado en a' os. 

Asimismo, agréguese al 	e'iente, para que surta efectos legales, el escrito 
de Miguel Angel Colunga Mar'-, quien se ostenta como representante de los 
diputados accionantes de la Sexagésima Sexta Legislatura del Congreso del Estado 
de Chihuahua, por med@ el cual precisa los artículos impugnados de la Ley de 
Hacienda del Estado de 	ahua, publicada en el Periódico Oficial de la entidad el 
treinta y uno de diciembr de dos mil dieciocho, en consecuencia, se tiene por 
desahoga la prevención formulada en autos. 

Sin embargó, dado que -fue omiso en señalar domicilio para oír y recibir 
notificaciones en esta ciudad, se hace efectivo el apercibimiento deçretado y, en 
consecuencia, las subsecuentes notificaciones derivadas de la tramitación y 
resolución de este asunto se les harán, por lista, hasta en tanto cumplan con lo 
indicado, 	

. 	 1 

Por otro lado, se tiene a los accionantes señalando como representantes 
comunes a las personas que indican en su escrito inicial, con fundamento en el 
artículo 62, párrafo segundo', dé la Ley Reglamentaria de las Fracciónes 1 y  II del 
Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

1  Artículo 62 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones i y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos. E...] 
La parte demandante, en la instancia inicial, deberá designar como representantes comunes a cuando menos dos de sus 
integrantes, quienes actuarán conjunta o separadamente durante todo el procedimiento y aun después de concluido éste. Si 
no se designaren representantes comunes, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación lo hará de oficio. Los 
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No obstante lo anterior, se arriba á la conclusión de que p'rocede deechar la 
acción de inconstitucionalidad intentada, conforme a las consíderacionel que se 
desarrollan a continuación: 

En términos del artículo 652  de la referida Ley ReglamntarIa de la M 
Ministro instructor está facultado para aplicar en las acciones de inconstituc 
las causas de improcedencia previstas para las controversias ccnstitucion 
artículo 19 del propio ordenamiento —con la salvedad que el citado 
establece respecto de leyes electorales—, cuando sean manifiestas e iridud 
términos del artículo 25. 

tena, el 
onalidad 
les en el 
recepto 
bIes, en 

relación 
nia de la 
ndiente. 

En el caso, se actualiza la contenida en el artículo 19, tracón V!I, e 
con los artículos 8, a contrario sensu, y 606, todos de la Ley íeglament 
Materia, por falta de oportunidad en la presentación del Óscrto corresp 

En efecto, de conformidad con el citado artículo 60, el plazo para 
acción de inconstitucional ¡dad es de treinta días naturales contados a pa 
siguiente a la fecha en que la ley o tratado internacional impgnado sean p 
en el correspondiente medio oficial. 

En el caso, los accionantes pretenden controvertir l L  de Hac 
Estado de Chihuahua, publicada en el Periódico Oficial de dichá,  entidad e 
uno de diciembre de dos mil dieciocho. 

En este sentido, el plazo para promover oporttLinaMente la 
inconstitucionalidad en contra de la referida norma trancurió del lu 
miércoles treinta de enero de dos mil diecinueve; luego, ái el escrito res 
depositado en la oficina de correos de la localidad el jueves teinta y un 
siguiente —como se desprende del sello estampado por lá oficina de co 
localidad en el sobre de correspondencia (visible al reversb dé la foja ci 
autos), así como del informe rendido por la 'Gerente de I;nvetigaciones 

jercer la 
ir del día 
blicados 

nda del 
treinta y 

:cción de 
es uno al 
'ctivo fue 

de enero 
reos de la 
to una de 
y Asuntos 

2 Artículo 65 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo105 de la Constitución Polític. de los Estados 
Unidos Mexicanos. En las acciones de inconstitucionalidad, el ministro instructor de apuerd$ al artículo 25, Dodrá aplicar las 
causales de improcedencia establecidas en el artículo 19 de esta ley, con excepción de SÜ fracción II respecto de leyes 
electorales, así como las causales de sobreseimiento a que se refieren las fracciones lly III del artículo 20. 
'Artículo 19 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y  II del Artículo 105 de la Consiución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos. Las controversias constitucionales son improcedentes: 
1. Contra decisiones de la Suprema Corte de Justicia de la Nación; 
II. Contra normas generales o actos en materia electoral; 
III. Contra normas generales o actos que sean materia de una controversia pendiente de resolver, siempre qut exista identidad 
de partes, normas generales o actos y conceptos de invalidez; 
IV. Contra normas generales o actos que hubieren sido materia de una ejecutoria dictada en otra controve sia, o contra las 
resoluciones dictadas con motivo de su ejecución, siempre que exista identidad de partO, normas generales o actos y 
conceptos de invalidez, en los casos a que se refiere el artículo 105, fracción 1, último párrafo tic la Constituciin Política de los 
Estados Unidos Mexicanos; 
V. Cuando hayan cesado los efectos de la norma general o acto materia de la controversia; 
VI. Cuando no se haya agotado la vía legalmente prevista para la solución del propio conflict;: 
VII. Cuando la demanda se presentarefuera de los plazos previstos en el artículo 21, y 
VIII. En los demás casos en que la improcedencia resulte de alguna disposición de esta ley. 
En tono caso, las causales de improcedencia deberán examinarse de oficio. 

Artículo 25 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de ¡al Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos. El ministro instructor examinará ante todo el escrito de demanda, y i encontrar mctivo manifiesto e 
indudable de improcedencia, la desechará de plano. 

Artícúllo 8 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de laConttución Política 'de los Estados 
Unidos Mexicanos. Cuando las partes radiquen fuera del lugar de residenca de la Siprerr½a Corte de Just tila de la Nación, 
las promociones se tendrán por presentadas en tiempo si los escritos u of ¡os relativos  s depositan dertro de los plazos 
legales, en las oficinas de correos, mediante pieza certificada con acuse de ecibo, o $e enhin del-,de la oficina de telégrafos 
que corresponda. En estos casos se entenderá que las promociones se pres.mtan en l fedha en q' ie las mis nas se depositan 
en la oficina de correoso se envían desde la oficina de telégrafos, según sea el caso, sompre que tales oficirts se encuentren 
ubicadas en el lugar de residencia de las partes. 
6  Artículo 60 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y  II del Artículo 105 de la Constitución Polític 3 de los Estados 
Unidos Mexicanos. El plazo para ejercitar la acción de inconstitucionalidad será de treinta días naturales coitados a partir del 
día siguiente a la fecha en que la ley o tratado internacional impugnado sean publicados en él correspondienta medio oficial. Si 

¡,,hhiI 
 

in riomnn<innn(jré oresentarseel primer día hábil sinuierite. 
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Penales del Servicio Postal Mexicano (que lo corrobora)—, es 
inconcuso que aconteció fuera del plazo legal y, por ende, resulta 
extemporánea su presentación. 

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DELANACIÓN 	

Sirve de apoyo a lo anterior, en lo conducente, las tesis siguientes: 

"ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD. EL CÓMPUTO DEL 
PLAZO PARA LA PRESENTACIÓN DE LA DEMANDA DEBE 

REALIZARSE  PARTIR DEL DÍA SIGUIENTE DE LA PUBLICACIÓN DE 
LA DISPOSICIÓN GENERAL COMBATIDA. De conformidad con el atículo 
60 de la Ley Reglamentaria • de las Fracciones  1 y  II del Artículo 105, de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicnos, el plazo para ejercitar 
la acción de inconstitucionalidad es de treinta días naturales a partir del dia  
siguiente a la fecha en que la ley o tctado internacional impugnadd sean 
publicados en el correspondiente medio oficial or tanto es a partir del día 
siguiente de la publicaciori oficial qud debe realizarse el computo respectivo, 
con independencia de que, con tehoridad a esta fecha, la parte que Oerce 
la acción haya tenido conocimiento o se manifieste sabedora 	disp9sicion 
impugnada.117  [Enfasis añadido], 

"ACCIÓN DE INC9ÑSTiÚGiQN4I4bAb. :, ÉL PLAZO PARA 
INTERPONERLA ES A PARTIR DEL DÍA 	¡EN-TE DE LA 
PUBLICACIÓN OFICIAL DE LA NORMA IMPtfGNA' / hecho de que la Í. 
norma general impugnada haya iniciado su vigencia o se aya llevado a cabo 
e/primer acto de aplicación de'la misma ahts desu Publicación, resulta 
irrelevante para efectos del computo para la i'sicion de la acción de 
inconstitucionalidad; ya que conforme 'a/os: áttícN s 105, fracción II, párrafo 
seguñdo de la Constitución Política de los-Estados Unidos Mexicanos y 60 de 
la léytégiamentaria dalas fracciOnes l:y el .precépto constitucional citado, 
eIplaoara promoverla .es de treinta .dí!'4.7 rale& contados a partir del día  
siguiente aien quela ley cuya invalidet.e.•r-clama fué publicada en el !medio  
oficial correspondiente."8  [Enfasis adido]. 

En consecuencia, como se adelaT, en la especie, se actualiza la causa de 
improcedencia prevista en elrtícüloi9.,.fracóión VII, en relación con los artículos 8, a 
contrario sensu, y  60, todos de 	-y Reglamentaria de la Materia; y, por tanto, con 
apoyo en tales disposiciones co 	cionales y legales, así como en las tesis citadas, 
se 

ACUERDA: 

PRIMERO.. Se tiñe al Gérente deInvestigabioñes y Asuntos Penaldel Servicio 
Postal Mexicano desahogando el requerimiento formulado en proveídode trece de 
febrero 

`
de! año en çurso., alinfqrmarla hora y día en que fue depositado! en, laoficina 

de correosde la localidad la 2 pieza postal en que se  envió el,  escrito'dé, la presente 
acción de inconstitucionalidad. 

SEGUNDO. Se tiene a los diputados accionantes de la Sexagésima Sexta 
Legislatura del Congreso del Estado de Chihuahua precisando lbs artículos 
impugnados de la Ley de Hacienda del Estado de Chihuahua, publicada en el 
Periódico Óficial de la entidad el treinta y uno de diciembre de dos mil dieciocho. 

TERCERO. Se hace efectivo el apercibimiento decretado en autos y, en 
consecuencia, las subsecuentes notificaciones derivadas de la tramitación' y resolución 

Tesis 2a. LXXIXI99, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, tomo IX, junio de 1999, página 651:. 
8 Tesis PJJ. 2/99, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Epoca, tomo IX, febrero de 1999, página 287. 
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de este asunto se le harán por lista a los accionantes, hasta¡ en tanto cumplan con lo 
indicado; sin perjuicio de ello, se les tiene designando represntantes comunes. 

CUARTO. Se desecha de plano, por notoriamente improcdente, la acción dé 
inconstitucionalidad 33/2019,, promovida por diversos diputados integrantes de la 
Sexagésima Sexta Legislatura del Congreso del Estado de qhihÜhua. 

Notifíquese y, una vez que cause estado este auto, archívese el expediente 
como asunto concluido. 

Dada la trascendencia del presente proveído, por esta ~casión, rernítase la 
versión digitalizada del presente acuerdo a la OFICINA DE CQRRESPONLENCIA 
COMÚN DE JUZGADOS DE DISTRITO EN EL ESTADO , DEI CHIHUAHUA, CON 
RESIDENCIA EN CHIHUAHUA, por conducto del MINTRSJN, regulado en el 
Acuerdo General Plenario 12/2014, a fin de que genere la I*Ieta de turno que 
corresponda y lo envíe al órgano jurisdiccional en turbo, El efecto die que, de 
conformidad con lo dipuesto en los artículos 1579 de la Ley Orgánica del Poder 
Judicial de la Federación, 4, párrafo primero10, y 

511 de la Ley Reglamentaria de la 
Materia, lleve a cabo la diligencia de notificación por oficio a los dputados acconantes 
de la Sexagésima Sexta Legislatura del Conareso del EstadÓ de Chihuahua, por 
conducto de sus represehtates comunes Miguel AneI ColUnga Mart nez, Ana 
Carmen Estrada García, Béhjamín Carrera Chávez, Gustavo dél la Rosa Hickerson,  
Marisela Sáenz Moriel y Omar Bazán Flores, en su residencia ofidiál, de lo y, indicado; 
lo anterior, en la inteligencia de que, para los efectos de 101 preisto en los articulos 
29812 y 29913 del Código Federal.dé Procedimientos Civiles,! de 1 plicáción sipletoria, 
la copia digitalizada de este proveído, en la que conste la evienja criptográfica de la 
firma electrónica del servidor público respoisable de su remisión or él MINTERSCJN, 
hace las veces del despacho 285/201'9,ewtérminos del artíaulo 14, párrafo primero14, 
del citado Acuerdo General Plenario 12/2014, por lo que se requiere al órgano 
jurisdiccional respectivo, a fin de que en auxilio;de las labore de pste Alto Tribunal, a 
la brevedad posible, lo devuelva debidamenedJiigenciado por ea misma via. 

Lo proveyó y firma el Ministro instructor Eduardo Medina M, ora 1., quien actúa 
con la Maestra Carmina Cortés Rodríguez, Secretaria,de laSeáción de Trámite de 

Artículo 157 de la Ley Orgánica dei Poder Judicial de la Federación. Las diligencias que deban practicarse fuera de las 
oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura Federal se llevarán a cabo por el ministro, consejero, 
secretario, actuario o juez de distrito que al efecto comisione el órgano que conozca' del auntoque las motive. 
10Artículo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la1C4nstitüción Política de los Estados 
Unidos Mexicanos. Las resoluciones deberán notificarse al día siguiente al en que se huesen pronunciado, mediante 
publicación en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del¡actual iÓo mediante creo en pieza 
certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podrá ordenarse que la notificación 4 hagá por vía telegráfica. [ ... ]. 
11 Artículo 5 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Articulo 105 de la Cónstitión Política dé los Estados 
Unidos Mexicanos. Las partes estarán obligadas a recibir los oficios de notificación que se lesdirijan asus ofic irlas, domicilio 
o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto dó actutio, se hará constar el nombre 
de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare afirmar el acta o a recibir el ofiiÓ, la notificación se tendrá poi-
legalmente 

or
legalmente hecha. 
12 Artículo 298 del Código Federal de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedfl practicarse en el lugar de la 
residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberán encomendarse al Juez de Distrito,o de ?imera Instancia para asuntos 
de mayor cuantía del lugar en que deban practicarse. 
Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, ricomendará, a 30 vez, al juez 
local correspondiente, dentro de su jurisdicción, la práctica de las que allí deban tener lugr. 
La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la práctica de toda clase de diligencia a cialquW autoridad judicial de la 
República, autorizándola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplirientaión. 
13 Artículo 299 del Código Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se xpediráñ el sigL iente día al en 
que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinación judicial en cbntrarlo, sin que, en rgún caso, el 
término fijado pueda exceder de diez días. 
14Artículo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envíos de información realizados por conducto de este submódulo 
del MINTERSCJN deberán firmarse electrónicamente, en la inteligencia de que en térm inos dei lo previsto en el artículo 12, 
inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participación de uno o más 
servidores públicos de la SCJN o del respectivo órgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo 
original contenga las firmas de éstos, bastará que la FIREL que se utilice para su transmisión por el MlNTERSCIN, sea la del 
servidor público responsable de remitir dicha información; en la inteligencia de que en la evidencia crptográfa respectiva, 
deberá precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su versión impresa, la cul corespore a su original. [...]. 
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Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad 
de la Subsecretaría General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que 
da fe. 

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

Esta hoja corresponde al proveído de diecinueve de marzo de dos mil diecinueve, ¿lictado por el 
Ministro instructor Eduardo Medina Mora 1, en la acción de inconstitucionalidad 33/2019, 
promovida por diversos diputados integrantes de la Sexagésima Sexta Legislatura del Congreso 
del Estado de Chihuahua. Conste. 
CASA 
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