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‘;3’??*4 ACTOR: PODER JUDICIAL DE MORELOS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS —~
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION SECCION DE TRAM[TE DE CONTROVERgIAS
CONSTITUCIONKI,ES Y DE ACCIGNES DE
INCONSTITUCIONALIDAD ‘

En la Ciudad de México, a ocho de abril de dos mllmeemueve se da cuenta al Mmlstro Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Supremaﬁorte de Justicia de la Nacmn con lo
siguiente: —~ N SO
Constancias/, — - 0D Reglstros
Oficio LIVISG/SSLYP/DJ/10.4474/2019 de Alfonso‘ de Jesus Sote’ra 5 014010
Martinez, Presidente de la Mesa Directiva- del Congreso de MorelOs as‘

como cuatro anexos en copias certlflcadasf /x

N
\\ /

\ |

Documental recibida en la Oficina de Cértﬁcac;on Judicial y Correspoadenma de este Alto
Tribunal el uno de abril del presente ano Conste.", AN

Ciudad de Mexmo a Qche de abnl de dos mlLdtemnueve

Moreibs para el ejercis\\\‘ﬁscal del primero de enero al treinta y uno de

dlClembre de dos mli\dteélnueve publicado en el Periédico Oficial “tierra y

{bertad” numero 5687 de fecha veinte de marzo de dos mil diecinueve, en
,,,,,ef que se ‘Ie astgno una partida presupuestal de $80,000,000,00 (ochenta
?;\ \/ ' millones de pesos 00/100 MN), para el pago de decretos pensionarios
C X controvertldos ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, sin embargo
la ampllamén presupuestal de mérito no comprende la cantidad de
$105,450,034.49 (ciento cinco millones cuatrocientos cincuenta mil treinta y
cuatro pesos 49/100 M.N.), monto total determinado por el Poder Judicial del

Estado de Morelos conforme a lo manifestado mediante oficio
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TSJ/ICOMISION/ADMON./01573/2019, acordado poreste Alto Trlbunal el dia

veinticinco de marzo de dos mil diecinueve. \

En este sentido se advierte de conformidad con ei A< uerdo Plenario dw 7

veinticinco de febrero de dos mil diecinueve, corres p;md'n\al Poder JudlClcﬂ

de Morelos determinar el monto necesario para cut)mr las penslone.

respectivas y al Congreso del Estado de MUFFIDS ‘autorizar la paruda

presupuestal correspondiente en el Pres upuPsLQ de lEgresos del Roder
Judicial local, sin que se hubiere reservado' érkf.avon del Poder Legrslatnvo del
Estado de Morelos un margen de apremacaqrr para determmdr el monto
necesario, a fin de dar cabal uumphmentb d@ manera nndlvrdu»ai de las 116
sentencias recaidas en las t,ontrcnverSI.as conbutumonal 23S r(=raijv ‘<‘ ‘al pago de
pensiones de servidores publicos adscmo&s al Trlbuna >upenor de Justicia

del Estado de Morelos. \

En consecuencia, se rc—*quwere aﬂ’oder L‘,g|sla}¢vo dul Pstacio ce Morelos
\p»ara que en el plazo de dlez dias héblles contadd apalrtn ‘de la notificacion
del presente acuerdo, de cabch cumphmumto ;I \Io ordenado en el punto

Segundo, fraccion |l del Aﬁuerdﬁ del Trlbuna\PIené de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacmn de velrntlcmco de- féb\ero de dos mil diecinueve,
relacionaco con eI cumphmlento de/ I\\%jpcumna' derivadas de las

controversias concsntumonales falladas\@o

/Ias Salas de este Alto Tribunal,

relativas al pago de pe=n5|one'3 de servi res publicos adscritos al Tribunal

Superior de’ Justma del Estado cie G\GIOS publicado en el Diario Oficial de

la dee-rac,l\@n\\el z,uatro de\rrlayd"""":'asadC) sto es, para que autorice la
ampllac mn pre*supuestana Qe\\Q&@na para cubrir gl monto de las pensiones

ﬁ|.,1do p«n el T’oder Judicial, rﬂsie n para que dentro de ese mismo plazo de
dI@/Z d|as unfdl me Si dlcha amphacuon se Hevara a cabo en una fecha posterior,

N\
su:mpre yﬂ cuando permlta el Cump||rrm=nto del pago de las pensiones de

mm(gr? or)ortuna (,cmefme a las fechas limite que correspondan a cada uno

*de Joé oques o;denados de manera cronoldgica en el Acuerdo Plenario

itm tes sena |<1dt u N

\ )
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gi&" [\\L\r]/*f“f W Lo anterior, con fundamento en Ios artlculos 11, parrafo
Svpse primero?, 46, parrafo primero?, y 503 de{a Ley Reglamentana

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  de las Fracciones | y Il del Artlcu|o 1«05 de la Conshtumon
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Politica de los Estados Uprldos Mexncanos ban el

apercibimiento de que el desacato dara, lugar /a Jo previsto en el parrafo

segundo del articulo 46 de la Ley Reglamentana de las Fracmones Ay Il del

articulo 105 de la Constitucion PoI|t|ca/de Ies\Estados Umdos Mexwanos esto

es, se: “[...] turnara el asunto al mlmstfo ponente para que someta al

Pleno el proyecto por el cual se apllque el dltimo parrafo del articulo 105

de la Constitucion Politica de Ios Esta;los Unldos Mexrcqnos "y, tal como

fue senalado en el Acuerdo Plenano de veinticinco /d‘brero de dos mil

diecinueve.

Ahora, teniendo en Cuentaie mamfestado pe \éutoridad oficiante, con
fundamento en el artlcule 46 parrafo prlmer;a, de iada Ley Reglamentaria,
se requiere nuevamente a las autorldaes vmculadas por el fallo

constitucional, por conducto de quien Iega

contintien mformande opdrtunamente\
fdo plenario de mérito.
) ﬂ,,,,,,lspuesto en el articulo 287* del Codigo

sl aplicacion supletoria, en términos del
artlculo 1 5 de Ia Ley Regla/ de las Fracciones | y Il del Articulo 105

\\ N
! Artlculo 11 de la Ley Re/

nentaria /de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Federal EL- actor el demanga en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de’ los funcnonanos\ N ~en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos En todo caso sebqésumwa gue quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y
L __cuenta cgn la capacidad para haCGfIO salvo prueba en contrario. [...]
3 2 Artlculo 46. Las partes’ condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de
/"~ lamisma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha quedado
\ ‘\ gemldamente cumplida.f...] <
\ B/A;tlculo 50. No‘podra arcmvarse ningun expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere
—extinguido la matenade Ia e)ecumon
N \ 4 Articulo 287. En Ias autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que
- \_ ) | deba concluir. La canstancua debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion
N — / dela resoluolcin en. que ‘se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo
/7 T~ anterior. [ ' (
Ve N 5 Artlculo 1 de la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con
base en las disposiciones del presente titulo, las controversias constitucionales y las acciones de
inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles.
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de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexl(‘ano\,, hagase la
certificacion de los dias en que transcurre el pldzo otorgad@ al Podm
Legislativo de Morelos mediante éste proveldo a | como» al Pode«t

Ejecutivo del Estado de Morelos, derivado de la notmcacmn practlcada pon

el Poder Legislativo de la misma entidad 1edera1|va se=n;a1ado en el pumto
Segundo fraccion 11l del Acuerdo del Tribunal Pleno clntes citado. : ,
Notifiquese. //\\ \ \
Lo proveyd y firma el Ministro Artum Zaldlvcsr LeIo dc. Larrea,
Presidente de la Suprema Corte de Juét;claﬂéla Nacion, qu|en actua con
Carmina Cortés Rodriguez, Secretarla \de }a Seccién /de Tramlte de
Controversias Constitucionales vy de Accnones de In«constmh:mnahdad de la

Subsecretaria General de Acu<=rd03 de este Alto Tnbun/ad que da fe.

Eﬁta hoja f cnrmcl parte del acuerdo de ocho de abril de dos mil diecinueve, dictado por el
INIunlstro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia

_de la Nacién, en la controversia constitucional 242/2016, promovida por el Poder

\\Judlcual (|t Morelos. Conste. \
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