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En la Ciudad de México, a nueve de mayo de dos mlldlecmueve se da cuenta al Mmlstro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presndent&deda Suprema Corte de Justlcla de la
Nacion, conla sentencia de tres de abril del preseﬂ%eaﬂo dictada por la Segunda Sala de
esta Suprema Corte de Justiciade: la Nacion-en; la contrpver3|a constitucional citada al rubro,

. recibida el seis de mayo del afo_en qurso, en la Seccién de Tramlte de Controver3|as
Constitucionales. y“de. Acciones de Inc nsﬂtumona[hdad de la Subsecretarla General de

Acuerdos de este Alto Tnbunal Conste \

@ulo 44" de la Ley
“Constitucion Politica

de los Estados Umdos Mexmanos se ordena{ ;u ,,xcaci.é,n por oficio a las
partes y su pubhcaoron en eI Semanarlo Jud«.(:la dejja Fe.dg;;acién.

5|gwentes )

“En merlto de las anter/ores co'ﬁ\i arachynes,
del Decreto 'dos ‘mil’ qumlentos\ publ/cado en el Periédico Oficial “Tierra y
 Libertad” del Estado de Morelos /el cinco de septiembre de dos mil-dieciocho,
‘un\c:bnente en la pg(te d rticulo 3° en donde se indica que la pension
AN ..Poder que debera cuﬁ;f{ll'lo que d/sponen los articulos 55, 56 y 58 de la Ley
\**del Setvicio C/V/I del Es%ago\ g
~»PreCIsado lo anter/or debe decirse que el efecto de.la mval/dez parcial decretada por
] D — esta Suprema Corte f de causar afectac:on alguna a los derechos que ya se
3’/ ( /\ hablan otorgado alatr Apajadora pens:onada .y que no fueron materia de la invalidez
N decretada enla presenfe ~controversia, por lo que el Congreso del Estado de Morelos,
" en ejercmlo ‘de. sUs /facultades; debera, dentro del plazo de treinta dias héabiles
SN contados a pamr de la fecha en que tenga conocimiento del presente fallo:
N ,5‘ 1. Modlf/carel decreto impugnado Unicamente en la pafte materia de la invalidez, y
— 2 A fn de no les:onar la independencia del Poder Judicial actor y en respeto del
/o~ O\ prnCIpIQ “de autonomia en la gestiéon presupuestal de los Poderes, deberé
~) ) establecer de manera puntual:
a) Sisera el propio Congreso quien se haré cargo del pago de la pension respectiva
con cargo al presupuesto general del Estado, o
b) En caso de considerar que debe seralgin otro Poder o entidad quien deba realizar
los pagos correspondientes a la pensién, debera otorgar efectivamente los
recursos necesarios para que dicho ente pueda satisfacer la obligacion en
cuestion, o en su caso justificar en el Presupuesto de Egresos la suficiencia
presupuestaria que se hubiese otorgado al Poder respectivo para tales efectos.

' Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ordenara notificarla a fas partes, y
mandara publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacion, conjuntamente con los votos particulares que se

formulen. ...].
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Maéxime que en el presente caso, como incluso se prec:/sa en el proplo decreto

impugnado, la trabajadora a quien se concedio la pensién por jubeaC/c)n Iaboro tanto

para el Poder Ejecutivo como para el Poder Judicial, razén’por la-que no se justifica

que sea sblo este Gltimo quien absorba el costo correspond“ ente éNa totalldad de. Ios?f\

pagos respectivos. ) —

Finalmente, resulta claro que el sistema de pensiones y /ub//amones del. Estadode \f*;.!ﬂ,

Morelos no responde a los principios estableC/dos s en el articulo 123 de la. " /.,
~ Constitucién Politica de los Estados Unidos Mex/canOS\ y a los mstrumentos

interacionales suscritos y ratificados por México’ en mater/a de Seguridad Soma

En consecuencia, con fundamento en Ios ameums 46, parrafo prlmero2 de la
referida ley reglamentaria y conforme a |6 prdenado enla sentencladé merlto se
requiere al Poder Legislativo del Estado de Morelos por Conducto de quien
legalmente lo representa, para que dentrb deI plazo de tnemta dias habiles,

contados a partir del siguiente alen qhasurta efectos la notltcacmn del fallo dictado
en este asunto, remita copla certmcada de las constanclas que acredlten el

cumpllmlento del fallo dlctado en este asunto

/ T~ N

Fmalmente con fundamento en el artlcylo 2873 del Cédigo Federal de
Procedimientos C|V|Ies de aphcacnon supletoria en termmos del numeral 14 de la

citada ley reglamentaria hagase la certnﬂcacjon de los dias en que transcurre el
\\7 /’— /

plazo otorgado en es‘fe\p,goveldo. N

\
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Lo praveyo ¥ f| rma el M|n|stro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente

de la Suprema Corte de Just1cn\de ;Ia Nacion, quien actda con Carmina Cortés
Rodrlguez Secretana dela Secgbn .de Tramite de Controversias Constitucionales
y de Acd&nes de Incon@tuc\q /'déd de Ia Subsecretaria General de Acuerdos de
este Aﬂo Tnbunal qued&fe\ |

FEML

2 Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, quien resolvera si aquélla ha quedado debidamente cumplida. [...]

3 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia en que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia
debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion de la resolucién en que se conceda o mande abrir el
término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.

La falta de la razén no surte més efectos que los de la responsabilidad del omiso.

Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

* Articulo 1. La Suprema Corte. de Justicia de la Nacion conocer4 y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Ii del articulo 105 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones de! Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles.
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