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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
i

FORMA A-534

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 80/2019

ACTOR: MUNICIPIO DE VILLANUEVA
ZACATECAS ‘ \ /

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 7

SECCION DE TRAMITE\ DE CONTROVERSIA\S
CONSTITUCIONALf .Y DE ACCIQNES IE
INCONSTITUCIONALIUAD

En la ciudad de México, a veintinueve de mapz&de dos mil dIeCInueve se da
cuenta al Ministro Alfredo Gutlerrez Qrtlz Mena Instructor en al presente

diecinueve.

; Atento a46aﬂterlor se tIene

delegados

de este Alto Tribunal. Conste

Municipio de V|IIanueva,§Zacatecas ‘medlan

\enalando domncn

ciudad; esto con fundament@\a - TO%

asunto, con lo siguiente: [0\ N
Constanmas ~ ) / Regqistrjo
Escrito de Miguel Angel Torres Rosales -quien se ostenta como 013337
Presidente del Municipio de VlllanUeva Zacatecas AN
w Lo anterior fue recibido en la OfICIna{Ie Cértificacion JudIQIaI y Gorrespondenma

Y,
/

Ciudad de México, a velntInueVe de marzo de dos I@Mecmueve
I

Agréguese al expedIente para que surta efectos I

es, el escrito de

Miguel Angel Torres RosaIes ‘quien se oste@como Presidente del

| cual desahoga la

| prevencion formu ada en /proveldo de‘ q ‘ ce de febrero de dos mil

\\

pr@ente designando autorizados y
para olr y recibir notificaciones en esta

\

\

articulos 4, parrafo tercero', 5% y 1,

(L parrafo\se{;uﬂdo3 de Ia LaX\ReglamentarIa de las Fracciones | y Il del
Artlculo 105 ‘de la anstﬁ(

aSI Comb 3054 del CodIgs\Ee eral de Procedlmlentos Civiles, de aplicacidn

n Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

el articulo 15 de la citada ley reglamentaria.
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S~ \ ! Articulo 4. [.. ] ~
- ) Las partes podran desrgnar auna o varias personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y recibir copias de traslado.
( ) 2 Articulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio ¢ lugar en que
i/ se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la person:i con

quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, 1a notificacion se tendra por legalmente hecha.

| 3 Articulo 11. [...]

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo anterior; sin
embargo, por medio de oficio podrén acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas
rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley. [...].

Federal de Procedimientos Civiles.

4 Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en ia primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa
ubicada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser persor ales.
Igualmente deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacién a la persona o personas contra quienes promueviin, o
a las que les interese que se notifique, por 1a intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefalar el domicilio ¢:2 los
funcionarios publicos. Estos siempre serén notificados en su residencia oficial.

5 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn conocera y resolveré con base en las disposiciones del presente tituls, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren fas fracciones | y il del articulo 105 :le la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estard a las prevenciones del Cidigo



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. 80/2019

De acuerdo con lo establecido en el articulo 25° de la !ey i'\é?g\larﬁ\é?ntaria

de la materia, el Ministro instructor en una controversia '[, nsthuchnal pucde

validamente desecharla de plano si advierte la G')(IS enua de una causa / \

TN

manifiesta. e indudable de improcedencia y, en <"=I (1549 \s@ actualu_l Jei

causal prevista en el articulo 19, fraccion VIIIY, en lelamon Con los anu,ulo

1,

RN
reqlamentaua por falta de legitimacion proves‘al‘

10, fraccién 1 y 11, parrafo primero®, todes de la lmvocacl
/ \\/

@
N

le\ )
\“\/“’

~_/ /,

Del primero de los preceptos que ariteceden se adwerte que la

improcedencia de la controversia CDHStItLLCHOnal pJede lesuljar de dlgund

disposicion de la ley reglamentaria (,Ie ia mctt.,rla lo cual lmphea OOﬂS:oIdPIdI‘

no solo las que especificamente pr@vc, tal ordenamlemo smo mclu‘%o las

.4 que puedan derivar del C()Ilelﬂt() de nor*ma que rlqen @l mstema de control

X\ constitucional del que forman parT@ iloda vez que, emummos del articulo 1

de la propia ley uagldmemana ia Supremcl C Jorte. de Juz»hcna de la Nacion

conocera y resolvera |clS (*Qntmvus;uas corvstltumonai 25 a que se refiere la

fraccion | del articulo 105 de Ia Con‘ titucion F’oﬁ\ca de los Estados Unidos

Mexicanos, el cual eotablecu las bases de\a\medenma de este Imedio de

control constltucmml Mdo dplu,able,\

LXIX/2004, de conterndo q iguiente: \\

SN

‘CON' TROVER“[A CON“‘HTUCIG’I\IA@ PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA D€ M/’PRQC EDENCIA PREVISTA EN LA FRACCION VIl DEL
ARTI(,ULO *119\QE LA LEY REGL ’\ITAR‘IA DE LA MATERIA, NO ES
A’NDISPENSAE» LE QUE EXIS?A\Y SE VINCULE CON UNA DISPOSICION
FXPRESA Y ESPECIFICA )‘iﬂ\ T?ESPFCTO' EN ESE ORDENAMIENTOQ
IUR!DICQ Conform‘O a la- f/‘ag‘qu)n VIl del articulo 19 de la Ley
Reg/amentar/a de las Fracciones I'y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados l,ln/dasWWexrcanos la improcedencia del juicio debe
‘ result§ de alguna cl:spawcrun d@ esa ley, esto es, que sea consecuencia de
\ﬂa misma, sin que 'sea-necesario que expresa y especificamente esté

- (‘OQSICmada como - taf en- cn’zyuna parte del ordenamiento, pues siendo la

conthron para que dIChd causa de improcedencia se actualice, que resulte
“del/ propio ordenamfem‘r) gsta validamente puede surtirse cuando del

/ 5\' conjunto de di ,posmenes que integran a la citada ley reglamentaria y de su
) ‘mter,o/@tamon enlo_que se refiere a la controversia constitucional, en tanto

‘este respecto, la tesis

P.

6 i(?ticulo 25. £l ministro instructor examinara ante lodo el escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e indudable de
improcedencia, la desechard de plano.
7 Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: [...]

VIIl. En los dernas casos en que la improcedencie resulte de alguna disposicion de esta ley.

En todo caso, las causales de improcedencia deberan examinarse de oficio.
8 Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controvers as constitucionales:
1. Como actor, Ia entidad, poder u 6rgano que promuyeva la controversia; [...].
® Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de los

funcionarios que, en términos de las normas que Ios rigen. estén facultados para represemtarlos. En todo caso, se prasumird que

quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. {...].

|
2 .
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5 Y delinean el objeto y fines de la prop/a figura, procesal
Qlk \ f s 4 constitucional, se revelen casos en que su procedenma seria
Shre / de control I del que forman
ST contraria al sistema de control constitucional del'que forman
: parte o de la integridad y natura/eza def Jtutcro mlsmo "o, —
PDDER JUDICIAL DE LA FEDERACION / —
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Por su parte, los artlcuios/fo TraCCIon |y 11 parrafo
primero, de la ley reglamentarla' /dlsponen que Ia pctrte
actora en las controversias Constltumonaies tendra que Comparecer a juicio
por conducto de los funcionarios que/ en termmos de Ias normés que los
rigen, estén facultados para representa{lo A en todo caso, se presumlra (ue
quién comparezca a juicio goza de Ia representamon Iegal y cuenta con la
| capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.. Por *O tanto, cuando
exista prueba en contrario, el I\/Imlstro |nstructor no_ debe feconocer dii ha_
representacion legal al comparemente L0 @
En el caso,-de los escrites |n|c:|a| de derpanda y el de cuenta de Miguel
Angel Torres Rosales qwen se ostenta cOmo P(jente del Municipio de
Villanueva, Zacateoas medlante los/ cuales respectivamente, intenta
/ NG /’,— /
promover controversra ~const|tumonal Xde", a la prevencion formulada
en proveldo de qumce de febrer& }}os mil diecinueve, al manifestar
esenmalmeﬁ%e%e S|gwente
“Que Jlay Representac:on Mun CI”""a} que el suscrito ostento derivado del
e;erc:c:o del/ cargo como Presidegte Municipal, es de las denominadas
‘Legales ‘esto es, se conf/eréxd"’“ ctdmente por la Constitucion Politica del
Estado Libre'y Soberano de Za}at s en el primer parrafo del articulo 128
/rn%qédgya en el escrito /ﬁ,rq ‘de demanda, numeral que a la letra dispone:
/ ~ N \\ )
\ el
‘An‘/culo 128. Eﬁ\ te Municipal tendra a su cargo la
r?epresentac:on del\ leerno del Municipio y la ejecucion de las
O resolumones del A yuntam/ento 2
/\Cabe referlr tamb'/ Y que dispone el articulo 128, segundo parrafo. de
la Constltucnon Pohtlca del Estado Libre y Soberano de Zacatecas:
\ “Articulo ‘128 L. ]
\\\ ,,/“ /

) El Slnd/éo mun:c:pa/ asumira la representacion juridica en los juicios en que
2N el Ayuntam:ento sea parte. A falta o negativa del Sindico, tal personeria
>0 ) recaera en el Presidente Municipal.”.

~/ De acuerdo con lo anterior, se arriba a la conclusion de que procade
desechar la controversia constitucional, conforme a las consideraciones rjue
se desarrollan a continuacion:
10 Tesis LXIX/2004, Aislada, Pleno, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XX, diciembre de ¢os mil
cuatro, pagina 1121, registro 179955.
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Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion adwefte que en el

Municipio de Villanueva, Zacatecas, en los asuntos de cau acter Jtm<j;d|cc;|oa'|cil

en que sea parte, la repres sentacion juridica del Ayuntd;meme no/la tiene ral

Presidente Municipal, sino el Sindico Municipal confomﬁ/ai p‘roplo artlc,ulﬁ

128, segundo parrafo'’, de la Constitucion Po»lltlca del Estcldo Libre y

S

Sobherano de Zacatecas. — L7
) N AN

Ahora. hien, es claro que el \_nndnuj es qumn cuenta com fat

™~

N\
representacion juridica del Municipio de V|Hcmue)¢a, Zacatecas /, bar tanto

el legitimado para promover una c,omrc)ver%a Ponstltucmnal al contar\«,on la
legitimacién procesal activa - personmna‘2 Io gue se «,orrobora adea s,
con lo dispuesto en los articulos 2 1rac,c19ﬁ XIII y 84 hracmc’n 1, de la Ley

Organica del Municipio del Es 1aclo dre ?eoatefuas en Io\ \;\\:\EiflmanS sbuu—*nte

“Articulo 2. Para los efectos de la prespnt( Iey se enfeneéra pt)r N )

L]

Xlll. Sindico Mumm,oal a !a ,SHldlC? 0 Sindico /ntegrante dzﬂ/ Ayuntammnto
encargado de vigilar los as Wtos ﬁnancze(ro y juridico, { /]

Articulo 84. La C)mdma 0 qmdlccrl\//mfczpa/ tendrai\lgs s:gum/ ites facultades y
obligaciones: \\ i
[ Ostentar/alex:»r@s&*macu)n /UNdlC‘cl del Ayunt“vqrexto [.]

nte

De las refelldas pQLCl@I’lPS nor matxvas se advierie
Municipal de Vlllanueva Zqodtera mb@@\lﬁ ejercer la repr@fsentaolon del
Ayuntamiento / (urando se trate C@\un procedimiento con caracter
Juusdlcmonal \Gn\siltumonal 8. de%i{
actuar en’ eate jUIICIO de umm@\amld constitucional instaurado é'nte esta

N

Suprema (,ort“e de Justicia r"le'» la Na\mon

no cuenta con la personeria para

Ue Io/l"kasta aqui oxpueh*sm, se advnprte que la unica posibilidad para que
L

ter*mmo% del artlculo 128 seaqunclo parrafo, de la Constitucion Politica del

el PN‘SIdPﬂ}e I\/lurumpal a(, ug- en representacion del Municipio actor es en

rEsiadoilbre \,,cabprane de Zacatecas, el cual prevé la posibilidad de que
y P

/ Ve

estp asuma la repremsentacu)n juricica del Ayuniamiento en supuesto

espec:mco esto es, ante la falta de Sindico o cuando éste se niegue a

Y Articule 128, [..]

Ef Sindico municipal asumird la representacion juridica en los juicios =n que el Ayuntamiento sea parte. A falta o negativa del Sindico,
tal personeria recaera en el Presidente Municipal

12 personalidad con aptitud procesal, (capacidad legal para estar en juicio como sujeto activo)

4
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//\

| ”(
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION No pasa desapermbldo para el Mlnlstra Ne

SPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LANACION suscribe, lo expuesto pon eVPresldente Munlmpai de

/

Villanueva, Zacatecas, al cﬁar Jas preceden’fes de Ias
controversias constitucionales 82/2016 proTavrda por PIayas de Rosal ito,
Baja California en contra del Poder LegLsIaﬂve de la antldad y 56/2”15
promovida por el Poder Ejecutivo de Zacatéc;as en contra dek Munlmplo de

Jeréz, respectlvamente en las ouales entre otros pun“cos “se estudid lo

k)

atinente a la legitimacion de Ias partes sm embargo, \cabe premsar que, en
el primer asunto, se analiz6 Io rela’uve ala Iegltlmamon actlva en particular, .
el tema de la firma autografa piasmada en el escr‘te m de demanda de

la controversia al haber- SIdO 3uscrlto tanto por el Pre&dente del Municipio

como por el SlndICO dejandc) a un Iadd eIQ

-

"ﬁu de distincion entre

Y

ayuntamiento y mun|0|p|o y en el segunda/aaunto el andlisis versé sobra la

legitimacion paswa dell Muﬁlmplo en ss\car"! de demandado, en el cual,
se resolvio que la- Constltumon @\\a\entxdad federativa en cuestion,

establece quaeH:’resmente Munlc‘ al a su cargo la representacion del

Goblerno del Munlolplo a qwer& datermlno que contaba con legitimacién

a controversia constitucional en

pasnva para comparecer \a

@ represemacran del Munici

Qemandado y, en su caso, llevar al cabo la

ejecumon de las resdu*el"" eg) tomadas en ese asunto. Las invocadas

\\ \\\

sentenmas tlenen el oaraQLer de cosa juzgada; esto, con fundamento er el
artlculo/88‘3 del CCTdI\/ e

hederal de Procedimientos Civiles, supletorio  la
‘/ §mat<erla por vxrtud del articulo 1 de la ley reglamentaria.

Ahora blen eﬂ relamon con el primer péarrafo del articulo 128 de la

:“*\ Constltumorv Polrtlca del Estado Libre y Soberano de Zacatecas, se advierte

N /que dIChO precepto confiere al Presidente Municipal la representacion del

v gobierno del Mummplo y la ejecucion de las resoluciones del Ayuntamiento,

sin que por ello quede comprendida la representacion del Ayuntamiento

para efectos judiciales.

' Articulo 88.- Los hechos notorios pueden ser invocados por el tribunal, aunque no hayan sido alegados ni probados por las purtes.

5
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En relacion a este aspecto de interpretacion de la le gltlmamon procet" 1
activa, resulta conveniente invocar el criterio que sostuvo el Tubuﬂa{ P!enu
al fallar, en su sesion de diez de febrero de dos nlt Ia c‘erovms;la ,, \

constitucional 4/1998, promovida por el Municipio dE‘ F%(/ema y otros dF‘J]

mismo Estado, al analizar los entonces vigentes armum 41 fraccion [l, y';i\ 7’

44, fraccion |, de la Ley Organica Mumupa[ deﬁmado de Pumbla
e AN ,,
determinando que: N \ 4o O )
LY ) o
“[...] para la promocién de la presente (ontfovers,/a/ c‘onsl/tumonal los\
Fresidentes de los Municipios actores [ carecen. de facultades pa‘ra
representar a los Ayuntamientos de dichos Mumap)os pues en tem'nnos. del
articulo 41, fraccion I, de la Ley Organica I\/hmzczpé/ del Estado de Pueb/é\
antes transcrito, solo pueden /Ppre'senfar al Ayuntamiento siempre ;?cucmdo“
no _se designe una comision especis al 0 mﬂ frate de procedimientos /ua'/cmles
por_lo_que, siendo que en_el caso se. trata ;Je un_juicio de controversza
constitucional instaurado ante la_Suprema Corte de JUSl‘lCId de la ‘Nacion,
g¢sto es, de un procedimiento /udwhﬂ \C‘abP concluir qu(: Ios Presidentes
Municipales carecen de legitimacion. para promover/o (ETT A lS anadldo)

) \ w
\ )

De dicho asunto, derxw) eﬂf @nt@rlo jurlsprudpnch-t/Pll 412000, de

( ‘/ M ‘

contenido siguiente: \ / N ’/C/ /

~— S A

“CONTROVERSIA CONSHTUC‘IONA[ LEG?IIM/tCION PROCESAL
FARA PROMOVERLA LA TIENEN\O 0S SINDICOS EN
REPRESENTACIQALBE L s AYUNTAMIENTOS DE LOS MUNICIPIOS
DEL ESTADO DE beEBH De uonfowm/d d-con los articulos 41, fraccion
I, y 44, fracci ones LAy L de la Ley\a(%‘) anica Municipal del E stadd de
Puebla, los S,/rtdfcc;s tlenen la_represen n de los Ayuntamientos en
proce*dlm/entns judrr‘/orle@ con facultades de’mandatario judicial_asi_como
para e/eroer\la -acciones vy oponer fas E‘xcepmones de que sea titular el
Mun/cm/o y&(qrwr en todos sus trcfrﬁrm\&loe juicios en que éste tenga interes;
por lo gue,en estas condn:mrheN siendo que la controversia constitucional
es un procedmnento de cardacter /ut/tcla/ se concluye que los sindicos estan
/(JQItlmadOS pard promover- a\\nomb/e v en__representacion de | los
Avuntdmlentos de los Mumuplosr ﬂel Estado de Puebla una controversia
constitucional _en tprm/nos de\io ‘dispuesto por el articulo 11 _de la Ley
Req/a/ entaria_de las Ffd( t‘mnes [y Il del Am(‘ulo 105 de la Constitucion
%’oht:ca de los l-stadou Un/dr)s Mex,rccmo*‘ "4 (Enfasis anadido)

f»\5| Ias C0SAas. <=*s mconcn rso que, en la especie, el Presidente I\/Iun icipal

- aea \/1llanueva, ¢-acatu,cas (,awe(‘e de legitimacion procesal para inccar un

/ \

\pr‘oood|munnto Judlcral como lo es una controversia constitucional y, por
\ende1 como se adelantd, se actualiza la causal de improcedencia prevista

en los articulos 19, fraccién VIil, en relacidn con los articulos 1, 10, fraccion

1 Semanario Judicial de la Federacion, Novena Epoca, Tomo X, febrero de dos mil, pagina 513, registro 192332,

6
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| y 11, parrafo primero, de la Ley Reglamentana de las

¢
i

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Politica de los Estados Unldo/s Mexrcanos ” \

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION YN

No es dbice a lo anter/ ior;” Io mamfestado por eI
promovente, mediante e[ eua argumenta que para no
dejar en estado de indefension al Mummpw de. ananueva Zacatecas se

_ /

escrito de cuenta, argumentado que _/

</\\ \\

debe tener por presentada a la Smdlca Con la flrma autografa s+gnada en el

// \\ ~/
[ T \

i ( N\ \
\ \. ) |
~__/

QL} “[...] atendiendo al principio de mayor benef/c,‘/o solicito /se de tram/te ala

demanda de Controversia ya presentada y sélo AD CAUTELAM man/f/esto
que en el presente caso con/ ‘el fin de que no se deje eh _eéstado de
indefension al Municipio que represento signa el preseite también el

Sindico Municipal del Mun/C/ple de V///anueva lo antetior e que se dé
curso a la demanda de, Cpntroversra Const/tucmnai ya pri tada, en los
términos siguientes: [.. ]’ \

\\‘

7 NG
Respecto a lo SO|JCItadO por el promqvent@) es dable tener por
presentada-en esta etapa procesal ala Slnd;ca‘ del Municipio de Villanueva,

Zacatecas, toda vez queJa oportunldadq 4 para signar el escrito inicial
de demanda fue hasta el catorce %?é\rero de dos mil diecinueve, con

antelacion amresentacmn ant“"”"" , prema Corte de Justicia de: la

Nagion, plazo que culminé con {{

fraccmn |P5 de Ia ley reglameht a0

\ N “‘CONTROVER‘SIA CONSTITUCIONAL PROCEDE SU DESECHAMIENTO
“DE PLANO 'Sl LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA ESTRIBA EN UNA
\\ CUESTION DE DERECHO NO DESVIRTUABLE CON LA TRAMITACION

| DEL JUII:IO "Si_de la sola lectura de la demanda se advierte que existen
SN cuest/ones de -derecho que impiden la procedencia de la controversia
VRSN \‘ const/tuaonal y que, por sus propios caracteres, no son desvirtuables con su
l\/ tramitacion pues nada de lo que se arguya o pruebe podrd modificar o

superar esas cohsecuencias, aquélla debe considerarse notoriamente
improcedente y, por ende, procede desecharla de plano.”8.

s Articulo 21. El plazo para la interposicién de la demanda sera:

It. Tratandose de normas generales, de treinta dias contados a partir del dia siguiente a la fecha de su publicacién, o del dia siguiente
al en que se produzca el primer acto de aplicacion de la norma que deé lugar a la controversia, y [...]

8 Tesis LXX1/2004, Pieno, Aislada, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XX, diciembre de dcs mil
cuatro, pagina 1122, registro 179954. '




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 80/2019

For tanto, con apoyo en las disposiciones legales y las te ns Cﬂadc

ACUERDA: |
PRIMERO. Se desecha de plano la COlntrgzii{fy//si’a:{één:,tltuc‘uolnc;i

. . Ay .\ - /// /
promovida por Miguel Angel Torres Rosales, (;{Ulé[j’ \sﬁ'ga’,/t)stemta lcomo

Presidente del Municipio de Villanueva, Lacatencas

SEGUNDO. Sin perjuicio de lo anterlgf, sc,\tte ne al pr()mclvamn/

designando autorizadeos y delegados; y, senaTando domicilio para\ou y

recibir notificaciones en esta ciudad. \ <§‘ \
Motifiquese. Por lista y por oficio al prOFﬂOV&ﬁ’[F’ f\ O )

Lo proveyé vy firma el IfVImusim mfstrm‘tor Alfredo Gutn‘eﬂ'e? Ortiz

Mena, quien actua con Carmina C,pnte:, Hoduguez Sem'@tana de la Seccion

de Tramite de Controversias Constntucuonale \fl de Aucnones de

Inconstitucionalidad de la mubsecrelaria General d@ Acuerd@s de |este Alto

Tribunal, que da fe.

\

Esta hoja corresponde al proveido de vemunueve de marzo de dos mil diecinueve, dictado por el
Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, instructor en la controversia constitucional 80/2019,
promovida por el Municipio de Villanueva, Zacatecas. Conste. \
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