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SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAWIITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES )Y, DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDA(D

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

En la ciudad de México, a veintinueve de maWe dos mil dIecmueve se da
cuenta al Ministro Alfredo GutlerreZ/Ortrz\ Mena mstruoter en el ‘presente

asunto, con lo siguiente:  ~ 7, = C N ) J

——

>\  Constancia / , /RN /Registro
Escrito de Laura Nava Reveles, qunen se@stenta como Presrdenta 013338
del Mumcrpro de Chalchrhurtes Zaca’tecas e L

O Lo anterIor. fue recrbIdo en Ia fl\cma deﬂertrfncacnon Judlcral y Correspondencna

P . /r\'\/\ A

Cludad de Mexrco a verntm;

everde marzo d idos mRdiecinueve.

a\f ,(\'u e/

Agreguese al expedrénte,.para\queasurta efectea Ieales el escrito de

'1/\ .\ )

Laura Nava Réveles qUIen se- ostent\a\como\\ P@enta del Municipio de
W
_Chalchlhurtes Zacatecas medlantev\el ~cual - d ahoga Ia prevencion

i
?‘Il \\/7 / j

formulada en proveldo de. qﬂlnce de febreror dos mil dlecmueve
N ‘us ¢

ciudad; esto ﬁon\fundamento I@ artlculos 4,7 parrafo tercero’, 5% y 11,

VAT

pérrafo, segundo3 de-la’ Ley entaria delas Fracciones | y Il del

O Artlcqu\{B@ de la Constltub@\Polltlca de Ios Estados Unidos Mexicanos,
asf como 3054 del Codrge "

,supleterla, en términos de\\artlculo 1° de la citada ley reglamentaria.

jeral-de Procedimientos Civiles, de aplicacion

" /De/acuerdo con IbIeCIdo en el articulo 25° de la ley reglamentaria

de Ia materra eI Ithrstr\_ nstructor en una: controver3|a conshtucronal puede

valldamente desecharla de plano si adwerte la eX|stenC|a de una causa

\ \; I )
\ ~_ / — . + PR !
7\\ /,,/VArtlcqu 4.1 A ,i” : i
/ . \\ ~ Las'partes podran desrgnara una 0 varias personas para oir nétificaciones; rmponerse delos autos y recibir copras ‘de traslado
/LN \‘ 2 Articulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio 0 lugar en que
se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la persona con
\ C quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacién se tendra por legalmente hecha.

3 Articuio 11.[...]

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo anterior; sin
embargo, por medio de oficio podrén acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas
rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley. [...].

4 Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa
ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales.
Igualmente deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, o
a las que les interese que se notifique, por la intervencién que deban tener en el asunto. No es necesario sefalar el domicilio de los
funcionarios publicos. Estos siempre serdn notificados en su residencia oficial.

5 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocerd y resolverd con base en las disposiciones del presente titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refiéren las fracciones | y Il del articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién expresa, se estard a las prevenciones del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles.

6 Articulo 25. El ministro instructor examinaré ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e indudable de
improcedencia, la desechara de plano.
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manifiesta e mdudable de mprocedenma y, en el caso, se. actuahza ﬂa Q?::'

causal prevista en el articulo 19, fraccion VIII7, en relacién’ con Ios artlculos

1, 10, fraccion 1B y 11,

reglamentaria, por falta de legitimacion procesal. (N

‘\ o

SN ‘ |

Del primero de los preceptos que ant@ceden se “advierte que Ia

pérrafo prlmero" todos de Ia mvbcada Iey

N
/

/ A

(N 7
NV

improcedencia de la controversia constitucional’ pued&re ultar de alguna

disposicion de la ley reglamentaria de la materlgl, \on:ual implica: Corv |de?,ar

no solo las que especificamente prevé. tal ordenamnento sino, mcluso las

que puedan derlvar del conjunto de normas que rpgen el mstema\de control

constitucional deI que forman parte, toda vez que, en teumlnos del artlculo 1

.

de la propia ley reglamentaria, la Suprema Corte de Justlma de Ia Namén

conocera y resolvera las controverSias constnumonales a gue ‘se refiere la

fraccion | del articulo 105 de la- Constltumon Polltlca dp los Estado'% Umdos

\ |

Mexicanos, el cual establ«ace Ias bases de procedenma de ‘este m<,d|o de

control constitucional; S|<=nd0 \apllcable a este réspecto Ia tesis

LXIX/2004, de contenido’ SIgureme' ;

VARV RN

\\

\

\\‘

\\

“‘CONTROVERSIA CONST[TIJEIONAL PARA QDE SE:" ACTUALICE LA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA A FRACCION Vil DEL
ARTICULO 19 DEbGrLEY R’EGLAMENT RIA DE LA MATERIA, NO ES
INDISPENSABLE. QUETXIS TA Y SE VI CULE CON UNA DISPOSICION
EXPRESA Y/ ESPECIFICA AL RESP EVI 0 EN ESE ORDENAMIENTO
JURIDICO. /Conforme, a la fraccion Vil ydel articulo 19 de la Ley
Reglamentarla de las’ Fracc:ones ! y{N{el An‘/culo 105 de la Constitucion
Politica de\c)s Estados Un/do nos la'improcedencia del juicio ‘debe
resultar de aﬁ‘gbna d/sposm/on\de es esto es, que sea consecuencia de
la misma, sin-que sea necﬁséﬂ\o que, expresa y especificamente | esté
cons;qnada como tal en alguha parte del ordenamiento, pues SIend‘o la
cond/c/on para que dicha causa\ae /mprocedenc:a se actualice, que resulie
del propfo ordenamiento,- esta valldamente puede surtirse cuando. del

/conj nto’ de disposiciones que Jntegran ala citada ley reglamentaria y de su

/rLterpretac:on en lo.que se “refiere a la controversia constitucional, en tanto

_delinean el objeto Y fmes “de _/a propia; figura procesal const:tuc:onaﬂ se

- reue?en €asos en que 'su- pm< edencia ser/a contrania al sistema de contl ol

/
/

const:tumonal de/ que forman parte o de la integridad y naturaleza del)j juicio

m/,smo "0,

J Amculo 19. Las controversxas constitucionales son lmprocedentes [ e
vm En los demés casos en que la improcedencia resuite de alguna disposicion de esta ley.

En todo caso, las causales de improcedencia deberan r—*xamlnarse de oficio.

b

8 Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las contr!over5|as constlfumonales ‘ r ‘
|. Como actor, la entidad, poder u 6rgano que promueva fa controversia; [...].: Vi
9 Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caJ;o el tercero mteresado deberan comparecer a juicio por tonducto de. los i

I
funcionarios que, enltérminos de las normas que Ioas]ngen estén facultados para representarios. £n todo caso, se presumira que |
quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con Ia\capamdad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...].- N
'* Tesis LXIX/2004, Aislada, Pleno, Semanario Jud|C|aI de la Federaqon y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XX, diciembre de dos il ‘Ei

;. |

cuatro, pagina 1121, reglstro179955 ! 3
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%0-{’\.\,\};' | primero, de la ley reglamentana dlspbnen que la p’arte

Por su parte, los articulos 10 fracmon ly 11, parrafo

ff\

actora en las controversias constltucmnales tendra que/
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ,

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION comparecer a juicio por condué to- de los funmonaan que

en términos de las norma gue Ios rlgen estén. facultados

para representarlo y, en todo caso, se presumtra que qwen comparezca a
juicio goza de la representacuon\ Iegal y cuenta con la- capamdad para

hacerlo, salvo prueba\en contrarlo, Pordo'ta(rito cuando ex@a prueba en

contrario, el- Mlnlstro mstructor no dqbe reccbnocer dlcha representamon legal

-.,,;z, - \\
R - _J/ )

~ )
— o : N\ /‘" ) ,‘
. \* w . "'*""// /

\ <

Enel caso de Ios escrltos mirmal de demanda Yy el de cuenta de Laura
gl

Nava. Reveles, quien se gstentaﬁxcommPreStdent@l Municipio de
Chalchihuites, Zacatecas medlante Ios cua[es/,.respectlvamente, intenta

3
al comparecuente

esenC|aImente105|gwente Lo \\

“Que la Representac:en Municipal qu\\
ejerCICIo deLcargo como PreSIden ( IC)/

%cas» env / 4prlmer parrafo del articulo 128
/nvocado ya en el escrito /nICIaI’deV anda numeral qué a la letra dispone:

BN \ D -
. émculo i 28 El Preilgeﬁ Y unICIpa/ tendrd a su cargo la
rep(é\gentamon del Gobiernc del ‘Municipio y la ejecucién de las

resolua/ones del Ayuﬂta o
Cabe referir tamb;en\lo@dlspone el articulo 128, segundo pérrafo, de
la Consptucuon Polltlca ciel Estado Libre y Soberano de Zacatecas:

C Artioulo 128.[(]

T::;: o E/ Sindico mumc:pal asumlra la representac:on jur/dlca enlos jUICIOS en que
[ e Ayuntamlento 'sea parte. A falta o negativa del Sindico, tal personeria
\ ) ) recaera en of PreSIdente Mumc:pal "
PG :///
Y De acuerde ‘con‘lo anterior; ‘56 arrlba *’a la-conclusion de quer procede

. /desechar la controversia constitucional, conforme a las consideraciones que
' sedesarrollan a continuacion:

Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién advierte que en el
Municipio de Chalchihuites, Zacatecas, en los asuntos de caracter
jurisdiccional en que sea parte, la representacion juridica del Ayuntamiento
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no la tiene Ia Presidenta Municipal, sino el Sindico I\/ﬁummpal confomne al
propio articulo 128, segundo parrafo’, de la Constitucion Pohtlca del E_stado

Libre y Soberano de Zacatecas. | | -

/' : A— -\

VTN

Ahora bien, es claro que el Sindico es qmeﬁ Cuenta con |a

representacion juridica del Municipio de Chalchlhultes aéatecas Y, pur

tanto, el legitimado para promover una controverSIa Ctns’trtumonal al (,ontari};\/
con la legitimacion procesal activa persone(rleﬂ \lo que se conobbrai\/
ademas, con lo dispuesto en los articulos 2 fla\S(IOH XHI y 84, fraCclorM de
la Ley Organica del Municipio del Estado de Zacateca en ios termmos

/// \ ( \‘ L \\

siguientes: . \\ D
\Q “Articulo 2. Para los efectos de la presente Iey s entenderé por
N ' >

Xlll. Sindico Municipal: a la smdléa ) i diCO integrante , def Ayunfamtent«o
encargado de vigilar los aspectos fmancTe |o y juridico; [.. ]

\\

Articulo 84. La Sindica o Sindico Mummpal fendra las s:qmenfes facultadeu y
obhgac:ones : /

|. Ostentar la representac:oh jw:‘d/cédel Ayuntam/@nto [ T

_ /
De Ias referidas porcmhe\, nmmatlvas se\adwerte que la Presndenta

Municipal de Chalchlhulte Zac,atecas no pueﬁu\ejercer la represen lacion

del Ayuntamiento cuando se trate de,
N
jurisdiccional constttumona es decir, nob ienta con la personeria para

un ‘procedimiento con caracter

actuar en este leuo de Lontloversm\éons itucional instaurado ente esta
Suprema (.,orthJe Jus’uma de la NK\n\

De Io hasta aqu1 expupsto\ée\ gdwefte que la Unica posibilidad | lpara que
la Presndenta Mummpal ac,tue \(epresentamon del Municipio actor es en
termmos del aptlculo 128, seg{{ndo parrafo de la Constitucion Poh‘nca deI
EstadQ Lf e y Soberano de Zatcatecas el cual preve la pombmdéd cde que
este aguma la represemacuon Jurldlca del Ayuntamiento en éﬁupuestos

| _Qspgoiﬂéos esto es, ante Ja falta de Smdlco 0 cuando éste se‘rniegueia

/- astrmwla deb|endo acredmarlo con documento fehaciente, situacion que n

I
ac,ontemo 3
|
I
E

" Articulo 128. [...] :
El Sindico mummpal asumira la representacion juridica en los juicios en que el Ayuntamiento sea parte. A falta o negatlv 1 del Slndlco
tal personeria recaerd en el Presidente Municipal. i

2 personalidad con aptitud procesal, (capacidad legal para estar en juicio como sujeto activo)

4
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% C::Wfa* W No pasa desapercibido para el I\/Imlstro que
;;;;E,\ﬁ‘} 4 suscribe, lo expuesto por la Pre&dénta Municipal de

I
SODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Chalchihuites, Zacatecas, al cltar Ios precedentesida as

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION controversnas constltumonales/ /3212016 promowda\ por
Playas de Rosarito, Baja Cahforma en contra. deI I'oder

Legislativo de la entidad; y 56/2015 promavuaﬁor el Poder EIecutlvo de
Zacatecas en contra del Mun|0|p|o~de Jerez reapecnvamente en Ias cuales,

entre otros puntos se\estudlo’lo atlnentaa?la/Iegltlmamon de. Ias partes; sin

\

embargo, cabe premsar que,.en el@rimer asunto se anahzo Io relativo a la

. Ieg|t|ma0|on~act|va en partlcular,xel tema~de Ia fIrma aﬂtografa plasmada en Q

“u/ \‘

)
el escrlto InICIa| de demanda de IascontroverSIa\aI haber SIdO suscrito tanto

por el. PreSIdente deI/Mumcuplo @omo pqr\el Slndmo c@udo a un lado el

\\\' ‘\

topico de dIStInCIOI’I entre ayuntar\mento Y- mUFIICIpIO‘ y enél segundo asunto,

N

el analisis versQ sobre Ia\Ieg|t|ma0|on\pa§1va\del@wlmplo ‘en su caracter
4 _\*\\X [N \\] /s

de demandado en el\«cual \se\resolwo\que( Ia Constltumon de la entidad

N \ 3 ! 3! .,
A \\\‘,, A
federatlva en cuestlon establece queI\Ik\

cargo Ian representacuon deI Goblerrm\d@ Mu'n|0|p|o a/qUI/en se determind

' ente MunICIpaI tiene a su

&) Omparecer eh esa controversia

que contaba conJegItlmamon paSLV f :

constItUCIonaI en representamon,’t I I\/IunICIplo demandado y, en su caso,

llevar al cabo Ia ejecumon de Ia € Iuclones tomadas en ese asunto. Las

. |nvocadas\sentenmas«herﬁnfel caracter”de cosa juzgada; esto, con
s

fundamento en el artusu

\8'/3 deI Cédigo Federal de Procedimientos

LCIVI|eS supletorlo a Ia \materla por VIrtud del articulo 1 de la ley
\

rngamentarla S
\ Ahora blen en relacIon con. eI pnmer parrafo deI artlculo 128 de la
\\Constltumon ‘Pohtlca deI Estado Libre y Soberano de Zacatecas, se advierte
P ,ﬁf_:,}iique dicho precepto confiere al Presidehte Municipal la ‘representacionidel
gobierno deI M\U/I’IICIpIO y la ejecucion de las resoluciones del Ayuntamiento,
‘ sin que por ello quede comprendida la representacion del Ayuntamiento
para efectos judiciales.
En relacidn a este aspecto de interpretacién de la legitimacion procesal
activa, resulta conveniente invocar el criterio que sostuvo el Tribunal Pleno,

3 Articulo 88.- Los hechos notorios pueden ser invocados por el tribunal, aungue no hayan sido alegados ni probados por Ias partes.

5
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al fallar, en su sesion de diez de febrero de dos mil, la contloversna

constitucional 4/1998, promovida por el Municipio de Puebiay o1ros del

mismo Estado, al analizar los entonces vigentes artmul@s 41 fraCclon i,y

44, fraccion |, de la Ley Organica Mummpal del E»s’gadc> de Puebla/’j\f\\/’

N V4

determinando que: | a4

‘[...] para la promocién de la presente. controVers:ananshtucmna/ los =
Presidentes de los Municipios actores. carecen de “facultades |pam Y
representar a los Ayuntamientos de dichos Mumc//pfos pues en términos del N
articulo 41, fraccion Ill, de la Ley Organica Municipal del Estado de Pdebla

antes transcrito, sélo pueden representar al AvunYam:ento siempre y cuando

no se designe una comision-especial o se tfate de@“roc edimientos /ud/Q/ales

@)\ por lo_que, siendo que en el caso se ll‘rala de_ un juicio _de CO]#IOVBI’E»I:]

AN

constitucional instaurado_ante la Suprema Corte_de Justicia de a'Nagicn,
esto_es,_de un procedimiento_judicial, cabe_concluir que_los Pres:dénte
Municipales carecen de legitimacion para promeverlo (Enfas;s anad|do) '

|
De dicho asunto, derivé el crLteno jurlc,prudenmal P IJ 4/2000, de

contenido siguiente: /jj,? /lf\:\/

‘CONTROVERSIA CONSTLTUCLONAL LEGIT] tMANON PROCE|SAI

PARA - PROMOVERLA. | LA | TIENEN LOS/ 'SINDICOS ' EN
REPRESENTACION DE 509 AYUNTAMIENTOS ﬂE L.OS MUNICIPIOS

DEL ESTADO DE PUEB‘LA Ife conforr‘mdad con_los articulos 41, fraccion
lll, y 44, fracciones 4, II'y Il de la Leyi OpgamnéNumc:pal del Estado de
Puebla, los smdlcos tlenen 1a representaribn\de los_Ayuntamientos en
procedlmlentos /udteia#eq con facultades de-mandatario judicial_asi_como
para ejercer las accmv oponer las; é%cépc:ones de que sea titular el
Municipio y sequ:ren todos Sus tramltesxlosqwc;os en que éste tenga interes;
por lo que, €n estas, condiciones y s:endo qbe la controversia constitucional
es un procedlmlento de caracter judicial.'se concluye que los sindicos estan
legitimados ~para promover a nombfé y_en _representacion de__los
Avuntamient@\s\de los Munlotplos BeNEstado de Puebla una controvers,lca
const:tuczonal en términos, d‘, o disptesto .por el articulo 11 _de la, Ley
Reqglamentaria de las Fracciones Iy Il del Artlc‘ulo 105 de la Const/tumon

Polmca de los Estados Umdbs Mextcanoé "4, (Enfasis afadido) ?‘

/ASI I?s ccfsas es mcc»ncu'sb que enla. espeme la Presidenta Mummpal
de Chalchlhwtes Zaoatecas carece de Iegltlma(:lon procesal paralincoar hn
proced1m ento judlmal comd 10 es una controversia oonstltumona Y, por

— énde _¢omo se adelanto se actualiza la causal de |mprocedenC|§l prewsta

/T

\ en 1os articulos 19 fraccnon VIll, en reIaC|on con los articulos 1, 10, fraccién
It y 11 parrafo primero, de la Ley Reglqmentana de las Fracciones | v Il del
Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

14 Semanario Judicial de la Federacion, Novena Epoca, Tomo X, febrero de dos mil, pagina 513, registro 192332.

6
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION dejar en estado de mdefensmn aI Mumcuplo de

o4
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
Chalchihuites, Zacatecas se defbe tener por presentado

al Sindico con la firma auteg*afa S|gnada en eI escnto de

cuenta, argumentado que: - ~( _ \

N/ /N~

“[...] atendiendo al pr/nCIp/o de mayor behef/c/o solicito se. de tram/te ala
demanda de Controversia ya presentada y s6lo AD CAUTELAM man/f/esto
que en el presente caso con el flh de que no se deje en estado de

. ' mdefens:on .al Municipio que. repﬁesento s:gna -el presente tamblen el
Sindico. Mun:c:pal del Mun:c:p/ode Chalehihwtes lo antenor a frn de que se
dé curso a la demanda de ControverSIa Const:tuc:onal ya presentada en los A

termlnos SIgwentes[ AR BV
Respecto a lo SOIICItadQ por Ia promovente ,Qne dable tener por

presentado -en esta etapa procesal aI/ SlndLCO del . Municipio de
Chalchihuites, Zacatecas toda vez que Ia opQrtu 1 que tuvo para signar
el escnto inicial de demanda fuex hasta\ef/catorce de febrero de dos mil

dlecmueve con, antelamon a su presen?” ‘c@ ante esta Suprema.Corte de

Justicia de la Na01on ptazo que culmkm{con la oportunldad consagrada en

el articulo 21 fracuon 1%, de a Iey gt pntdria de la materia.

Flnalmente debe decwse q\la causal de |mprocedenC|a se estima

. mamﬂesta e\ mdudable en v ezser»—una cuestlon de derecho no

deS\/lrtueha\a con la tramtta%n;,de juicio; ~siendo aplicable, al respecto, |

\

teSIs sgwente \\

“CDNTROVERSIA CONS\I?TUCIONAL PROCEDE SU DESECHAMIENTO
~DE 'PLANO SI LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA ESTRIBA EN UNA
/ CUESTION DE: DER%O NO DESVIRTUABLE CON LA TRAMITACION
DEL JUICIO "Si' de laVsola lectura de la demanda se advierte que existen

NS “cuestiones. ‘de~ derecho que “impiden~la procedencia de la controversia

\ ™~ \‘ const/tucmnal Yy-que, por sus propios caracteres, no son desvirtuables con su

o / tram:tac:on pues ‘nada de lo que: se arguya o pruebe podra, modificar o
B \— : superar .esas. corisecuencias, - aquélla* debe considerarse -notoriamente
(N ) /mprocedente ¥, por ende, procede desecharla de plano.”.

Por tanto, con apoyo en las disposiciones legales y las tesis citadas, se

'® Articulo 21. El plazo para la interposicion de la demanda sera:

[.]

I\. Tratdndose de normas generales, de treinta dias contados a partir de! dia siguiente a la fecha de su publicacion, o del dia siguiente
al en que se produzca el primer acto de aplicacién de la norma que dé lugar a la controversia, y [...]

16 Tesis LXX1/2004, Pleno, Aislada, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XX, diciembre de dos mil
cuatro, pagina 1122, registro 179954.
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ACUERDA:

PRIN’IERO Se desecha§ dé pl.anio la controvear ha cqr

promovida por Laura Nava Re=veles qwen se ostenta cr:)mo IPTe‘
Municipio de Chalchihuites, Zao atecas. - (C7
SEGIUNDO Sin perjuicio| de lo antenm se- t|ene a 1ct pr

dPS|gnando autorizados y deﬁegado& Y, senalandmdvnnlcmo para oir'y,
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Lo proveyd y firma el Ministro ||n$tructbm' Alfredo Gurtlei'rez Ortlz

Mena, quien actia con Carmina CortesJRodrlguez Sea«,retarla\de La aeccmn

de Tramite de Controversias: Cons’utumonales y df1 Acc'iomns de

lnconstxtumcgnahdad de la Subsec’retané General de’ Ac*uerdos de

Tribunal, que dafe. NN NN
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Esta hOja corre{sponde al proveldo de velmﬂnueve gje malzn de dos mil diecinueve, dictado po
Ministro Alfreglo Gutiérrez Ortiz Mena, mstructor en la controversia constitucio
prgimovida por el Municipio de Chalchlhwtes Zacatecas Conste.
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