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En la Ciudad de México, a trece de mayo de dos mil~ dlecmueve se. da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presndente de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, con el estado procesal ¢ deI expedlenie Conste

/

Ciudad de MeX|co a trece de maye de dos mil die mueve /
N
Visto el estado procesal. deI expeduante con fundamento en el articulo

46, parrafo pnmero de la-Ley. Reglamﬁntarla de Ias Fracmones |y Il del

Articulo 105 de la Conshtucnon Polltlca de los Estados Umdos Mexicanos,

asi como 297, fraccion- 2, del Codlgo Federal de Proce ntos Civiles, de

aplicacion supletoria en termlnos del: numera\ 13 de la- citada ley, se

ento de.la sentencia,

requiere a las autorldades vmculadas al/cump
por conducto de quren 4ega|mente las: representé’ a que‘dentro del plazo

de diez dias’ hablles contadosa partlr\deks iente al en-que surta efectos

la notnfucamon del presente acuerdo m{orme bre el cumplimiento del fallo

dictado en el presente asunto: - \

Al resﬁpec o] cabe recordar\/""""" era Sala deesta Suprema Corte

de Jushcna de la Nacion d|ct<{ encia en -el-presente medio de control

conshtumonal el veintiuno dé\nov pre-de dos mil dieciocho, al tenor de los
S|gu{ér@s puntos resoluf\'% |

"PRIMERO Es prqc&l‘gnte / dada la presente controversia constitucional.
~ SEGUNDO. Se de\“:la(a Jla invalidez parcial del Decreto 1977 publicado en el
Perlodlco Oficial de *@ entidad el nueve de agosto de dos mil diecisiete,
conforme alo prevk el conS|derando Sexto de la presente resolucion.”.

—

a \ \

" Lo antenor en v1rtud de que "estimé inconstitucional que la Legislatura
S del Estado de Morelos sea la que decida la procedencia del otorgamlento de
,\\ /f‘ la pensuon pOr }ubllamon ‘afectando el presupuesto del’ Poder’Jud|C|aI‘de la

'Ley Reglamentaria de las Fracciones | y ll del Articulo 105 de la Constitucion Federal

Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de
la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, qwen resolvera si aquélla ha
quedado debidamente cumplida. (...).

2Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 297. Cuando la ley no sefale término para la practica de algin acto judicial o para el ejercicio de
algin derecho, se tendran por sefialados los siguientes:

|. Diez dias para pruebas, y (...).

3Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocerd y resolvera con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A
falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
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entidad, al ordenar que la pension debe cubrirse con el presupuesto de

dicho podPr \

~__/ /,

Ante ello, det,laré la invalidez parcial del Decreto mll ne\/ementos ’ B

setenta y siete,’ publicado en el Periddico Oficial ! Tlerra yl_lbertad’ del

|/
Estado de Morelos, el nueve de agosto de dos mllmec;mete y ordeno al

Congreso de Morelos que, a la brevedad, realizara las accrenes tendentes a\

~

N
determinar_el pago de la pensioén por |ub|IaC|on sallcltada por Joaqum %

<

Magdaleno Magdaleno; ademas, exhortd al F’oder | eg|slat|vo Iocal @ que

revisara su sistema legal de pago de penssor@S a ef ,bto de que estabie(:lera
uno que no resultara transgresor de Ia autonomla de otros poderes o de
otros ordénes normativos. /7 | /\; ’

En este orden de ideas, para dar cabal cnumpl{mlento a I%a sentencia
emitida en este. m edio de control constttucuonal y en aras de salvaguardar
los derechos de=| la| pen: |onada es mdsspensable qut= el Poder Leglslatlvo
del Estado de Morelos dec.lare Ia mvalldez del Decreto mil novecientos
setenta y suete=~!( 977) publlcada en el Perlodkco Qf cial del Estado el
nueve; de agosto|de dcs mll d|e<c|5|ete en\ \p\Tte que indica que la

pension sera cub erta1arer eli Poder Judlc al de la entidad y, a fin de no

lesionar  la mde endenc.na de d‘lcho &er actor y en respeto del

prmmplo de autk nomia ‘en la gestmn presupu stal de los poderes,

S o
debera estable\ca ;de manera puntl.k \

N
a) Si sera el mpl(m Cong?es\a» quien se hard' cargo del pago de la
pemlon respeﬂtl va con cargo ai@@supuesto gen]eral del Estado, o

) En cascm /d‘ consnderar quew ‘debe ser .algurl otro poder o entidad

qunen detﬁ reahzanr Icns pagos ccnrrespondle-ntesLa la pensién, debera

otomar Ios reuursos necesano., para que dicho ente pueda satisfacer

I
Ia obllgawmon en cuestumn I|

\Cabe r<=salltar que en los efectos del fallo see especifico que se

d‘ejan a salvo Ilosldere-c,hos del pensionado para reclamar el pago ante

Ia autorldadl y en|la via que corresponda, esto eé el efecto de invalidez

I

decretada no puiede causar afectacion alguna a lgs derechos que ya se

| | .
habian otorgado al trabajador pensionado y que no fueron materia de

la invalidez degretada en la presenteicontroversia constitucional.
E ‘ |
Por tanto, el Congreso del Estado de Morelos no debe pasar por alto que

en la controversia lconstitucional nunca estuvieron aj discusion los derechos

de los: pénsionados, toda vez que conforme a la n%turaleza de este medio
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l;_ mﬂ‘ U de control .constitucional umcamente se anallzan aspectos

%:\w-['\'\'\\};' competenciales de los poderes en conﬂlcto por lo que el

//\

organo legislativo local debe salvaguardar Ios derechos que

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION —
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION incluso, ya fueron reconomdos por el pr0p|o organo, )
Finalmente, con fundamenté /en el artlculci 2874 'del

referido Codigo Federal de Proced|m|enteerW|Ies de aphcamon supletorla

hagase la certificacién de los. d|as en que transcurre eI plazo qorgado en
e'\; / TN \

este proveido. . . v v N

/ /

Notifiquese. =~ - L L ‘(ff) \

Lo provey6 y firma eI Mlmstrcv Arturo Zaldlvar Lelo de Larrea,

Presidente de la Suprema"‘Corte de JustICIa de Ia Nacnon quien actla

Esta hoja cdrrésponde al proveido de trece de mayo de dos mil diecinueve, dictado por
el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en la controversia constitucional 245/2017, promovida por el
Poder Judicial del Estado de Morelos. Conste.
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4Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que
deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos {a notificacion
de la resolucién en que se conceda.o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo
anterior.

La falta de la razon no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.





