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§ % “"‘“N““ “"“ - RECURSO DE RECLAMACION 13/2019-CA

‘1’( DERIVADO  DE / LA \/CONTROVERSIA

*°'{,\.\.\E;/ CONSTITUCIONAL 982016 A
. RECURRENTE: MUNICTPIO DE LEU,E m’

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION VALLARTA, J Au390 Py
SUPREMA. CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SUBSECRETARlA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE- TRAMWE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCK)NI\TLES Y DE ACCKDNES DE
|NCONST|TUCIONALIDAD — \
’/ . \ v ’/\\\i /"\\ \
Ciudad de México, a dieciséis de mayo de dos ‘mil dlecmueve se da cuenta al Ministro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presndenfe de la Suprema Corte\de Justicia de la

Nacién, con lo siguiente: AN \ N
Conﬁahcj,aﬁ ;‘ Numero de
~— LSO ) Registro
Escrito de Francisco Javier Vaﬂelo Corona delegado del Mumccpro de 019015
Puerto Vallarta, Jalisco. / // /™~
Documental recibida e lg,in‘ijoin\é\do,,/f’/Certificacion qﬁd’ioial\\97 espondencia de este
Alto Tribunal. Conste. | . L)Y

Ciudad de Mexico, a drec\lgo/ls de mayo cfedos mil diecinueve.

Agréguese al exped4ente para que’ suria e@s legales, el escrito de
cuenta de FranCIsco JavnerMalIejo Coron\e: d/'i /gado del Municipio de Puerto
Vallarta, Jallsco personalldad que tTe?te onocida en los autos de |
controver3|apLLstltUC|onal de la q*e %i\é}el citado recurso, mediante el cual

manlflesta su mtencnon de desm{*? le

Al respecto debe precns&s(“ la Ley Reglamentaria de las Fracciones |
yll de¥§rt§culo 105dea CMStKumon Politica de los Estados Unidos Mexicanos
no preve de manera eXpr\&”' "

yresente recurso de reclamacion.

3 figura del desistimiento de los diversos recursos

que en eIIa se conhehen\iwoo stante en lo conducente debe senalarse que el
Tnbunél Pleno ha -m iderado que esa circunstancia no impide a los
promoventes de un ro manifestar, en cualquier etapa de su tramite, su
N\ ~Voluntad de’ no prosegwr con esos medios de defensa por medio de esta figura |

NN 1
N procesal

' Tesis: P./J. 3/2014 (10a.) )
RECURSQ DE QUEJA DERIVADO DEL INCIDENTE DE SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ES

IMPROCEDENTE SU DESISTIMIENTO. La Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos no prevé expresamente la figura del desistimiento de -

los recursos que en ella se contemplan; sin embargo, la fraccion | de su articulo 20 establece el de la propia °

controversia constitucional. Por consiquiente, si l0s recursos son accesorios de la accion principal y las partes

pueden desistirse de ésta, por mayoria de razon pueden hacerlo respecto de aguélios. No obstan_te, el ?

desistimiento resulta improcedente tratdndose del recurso de queja por violacién, exceso o defecto en la ejecucion del
auto por el que se concedi6 la suspension, contenido en la fraccion | del articulo 55 del referido ordenamiento, ya que
como lo sustenté el Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la tesis P./J. 29/2008 (*), su
finalidad no se agota con lograr el cumplimiento de las determinaciones adoptadas por el Ministro instructor en el
incidente de suspensién de la controversia constitucional, sino que también busca sancionar a quien las desacatd. De

manera que si se considerara la posibilidad de que el promovente del recurso se pudiera desistir, ademas de dejar *



RECURSO DE RECLAMACION 13/2019-CA \
DERIVADO DE LA  CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL 98/2016

Lo anterior, atendiendo a que si la controversia constltucrcana*'se“ sigue a

instaricia de parte, es decir, a peticion de cualquiera du los en e‘s podere; ux N

~

organos a que se refiere el articulo 105, fraccion |, de la (,m{ }JTUC‘IOI'I General de

la Republica, y éstos a su vez pueden desistirse d@l medm de control/ de\jj\f

conformidad con el articulo 20, fraccién |, de la Le=y Reglammtana de la materia, 2

\
por mayoria de razén pueden desistirse de qu /|ewF< m que denven de

tramitacion, por ser accesorios de la accién prmcl al \
/ /\ \ N /
< ~ \

Asi, es menester concluir que para de%r;mnaw la progadenga del
desistimiento en un recurso de |eclamac|on debe ate: nderse (a 419«‘ mlsmos
requisitos que se exigen para el desvﬂ lmleinito de la dv»manda prmcupal Con
respecto a este Ultimo punto, el Trlbunal FHeno en las te F’ lJ b4/._)00q y P./J.
113/2005, ha establecido, lo sugmerﬂe Ygu. / )

. 7

“CONTROVERSIAS CON TI T UBION ALES. EL IDE'SISTM//IIEN'I'O DE LA
DEMANDA PUEDE l'l'ACE:R'SE EN CUAL (TU[E!}‘ ETAPA DEL
PROCEDIMIENTO, SlEIWﬂ—RE Y CUANDO SEA. EXF'RE& O Y SE REFIERA
AACTOSYNOA MORMAS GENERALES. D(ﬂlé culo 20, fraccion I, de la
Ley Reglamentaria, de'las Fraceiones I y Il dex Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los l-sz‘ddos Uj)IdOS Mexicanos, Se- \’werte que para decretar el
sobreseimiento, por des “por desistimiento  de/ la demanda de controversia
constitucional, este deb@ ser expreso Y- ﬂé\l’ '/tcarse de normas generales.
Ahora bien, SI SP foma en > ons;deraaorhm\e@ citado procedimiento se sigue
a Instancia de parz‘e es inconcuso qanara gle se decrele el sobreseimiento
por des ,lstlmfento de fa demanda \e\(e ultimo pueds manifestarse en
cualqwera\de Iasetapde. del jwc;oNre{npre que cumpla con las condiciones
sr—*nala'das \\\ )

“ "‘CW I' ROW-"R‘#IAS (,()NS\TLWC?QNALE S. CONDICIONES PARA LA
PROCE DFN#" 1A DEL "“()BF&ESE%WE NTO POR DESISTIMIENTO DE LA
L)EMANDA De conformic fcadQvon el articulo 20 de la Ley Reglamentaria de
[ las Q/x ciones |y Il del Amc ufo 105 de la Constitucion Politica de los Estados
Limdm Mexicanos, ‘prowdf el aobrese/rmemo cuando la parte actora desista
e«pre samente de | la: demanda interpuesta en contra de actos, sin que pueda
ha(,orlo tratéandose de normas generales. Por su parte, el articulo 11, primer

pa/mfo de Ia Iev cn‘ada eslablfﬂce en lo conducente, que la comparecencia
// ~| —

AN

\

\lncémmu la actuacion de la autondad gue incurrié-en desacato, se dejaria al arbitric del recurrente el cumplimiento de

\\\\'clu determinaciones adoptadas por el Ministro instructor, con lo cual se haria nugatoria la finalidad para la que fue

instituido dicho recurso. 4

Recurso ce queja 1/2012-CC derivado del incidente de suspension de la controversia constitucional 49/2012. Pocler
Judicial del Estado de Jalisco. 24 de septiembre de 2013. Unanimidad de riusve votos de los Ministres Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena, José Ramén Cossio Diaz, José Fernando Franco Gonzalez Salas, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Luis Maria
Aguitar Morales, Sergio A. Valls Hernandez, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, Alberto Pérez Dayan y Juan N.
Silva Meza. Ausentes: Margarita Beatriz [.una Ramos y Jorge Mario Parda Rebolleds. Ponente: Olga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas. Secretario: Alejandro Cruz Hamirez.

¢ Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articule 105 de la Constitucion Politica de los Estaclos Unidos
Mexicanos

ARTICUL® 20. El sobreseimiento procedera en los casos siguientes:

. Cuando la parte actora se desista expresamente de la demanda interpuesta en contra de actos, sin que en ningan
caso pueda hacerlo tratdndose de normas generales;

2
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ﬁ\w f\k\}& de las partes a juicio debera hacerse p&( medio de los.
NS funcionarios con facultades de representacmn conforme a las

normas que los rijan. De lo anfenor se concluye que’ ‘la. <
procedencia del sobrese/m/ento por des:st/m/ento en/ una\j\/
controversia constitucional esta cond/e/opada aquela persona]
que desista a nombre de la ent/dad dérgano o poder de'que se
trate, se encuentre leg/t/madapararepresentarlo en termlnos de

las leyes que lo rijan; que ratifique su voluntadante un funcionario /nvest/do

de fe pablica y, en lo relativo a la materla del jUICIO que no. se trate de la
impugnacion de normas de caréacter general

. / /‘ Vs N

Conforme a los criterios referldos 1ratandose de controversnas

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

constitucionales, el desistimiento @Sta condlcmnado a que Ia persona

que se desiste de la demanda a nombre de la entidad, boder u 6rgano de

que se trate . SO
I. Se encuentre Iegmmada para representarlo er‘n Pninos de las leyes
que lo rijan; /'i:f |

ll. Ratifique su voluntad ante un funmonarr ) tido de fe publica, y
/

lll. Enlo relatlvo a la materla del jUICYO/ no se trate de la impugnacion de

normas de Caracter general. / *,
\\

Enese sentldo en eI presente cﬁs ,eI promovente no reune la primera de

las condncmnantesantes senaladas\ e 384 de solicitar el desistimiento, ya que

comparece en su Caracter de del o del Municipio de Puerto Vallarta, Jalisco,

por lo’ que no cuenta con legﬁ}m SgD/para representar al Municipio actor.

\\\\ AN

EHQ pues de comhﬁm@bon el articulo 11, parrafos primero y segundo®
de Ia refenda ley reglamérka de la materia, la comparecencia de las partes a

]UICIO /debera hace13'\ por medio de los funcionarios con facultades de

répresentamon confor % a las normas que los rijan, y los delegados Unicamente

— esfan facultades para hacer promociones, concurrir a las audiencias, rendir
wpruebas formular alegatos e interponer incidentes y recursos, mas no asi para

e R /

/ \* solicitar el desnstrmlen‘io en una controversia constitucional o en algin recurso

3 Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Ii del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos -
Mexicanos .
Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de .
los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se :
presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacién legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo -
prueba en contrario. i
En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo i
anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las
audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta Iey

[.] 3!
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conformidad su peticion.

En otro orden de ideas, dese vista a la Consejeria Jumdlca del C.oblemn\;

Federal, con la finalidad de que, si considera que la mdtemml presente recursq:f
trasciende a sus funciones constitucionales, rrmmflexx o que a/sul esie\*a’/
competencial convenga, hasta antes de que se dufslar solucion re pee‘gva, Io
anterior, de conformidad con Io dPtermlnado por Qi“Plenu de estP Ai{o Inbunal

en su sesién privada de once de marzo del ahQ en uurso

Notifiquese.

Lo proveyé y firma el Minis tm Arfum\ZaIdlvar L@Io ule\l-amﬂa Presidente
de la Suprema Corte de Justici ia d@ Ila Nacion, qunelﬂ *tctud con Carmina
Cortés Rodriguez, beuetarpd do la Seccidn de T ra:mue/ de Controversias

Constitucionales y de Au u:mee,\ de Inconstltuc.lorrahd:{() de la Subsecretaria

Esta hdjd forma parte del acuerdo dé dieciséis de mayo de dos mil diecinueve, aictaco por el Ministro Arturo Zaldivar
\Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en ¢l recurso de reclamacion 13/2019.

CA, derivado de la controversia constitucional 98/2016, interpuesto por el Municipio de Puerto Vailarta Jalisco.

Conste.

FE WL

* Comunicado & esta Seccion de Tramite mediants oficio numero SGA/MFEN/237/21119, de once de marzo de dos mil
diecinueve, suscrito por el Secretario General de Acuerdos, en 10s términos siguientes: "Hago de su conccitniento que
en sesion privada celebrada el dia de hoy el Tribunal Pleno determiné ‘Dar vista en los asuntos relativos a las
controversias constitucionales, acciones de inconstitucionalidad, en los recursos deducidos de esos
expedientes, ademas de los juicios sobre cumplimiento de los convenios de coordinacion fiscal, tanto a la
Fiscalia General de la Repiblica como al Consejero Juridico del Gobierno Federal’.”
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