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En la Ciudad de México, a veinte de mayo de dos mil iecinueve, se da cuenta al 
Ministro Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la uprema Corte de Justicia 
de la Nación, con el estado procesal del expediente. Conste. 

Ciudad de México, a veinte de mayo de dos mil di cinueve. 

Vistas las constancias que integran los presentes autos, de las que se 

advierte que la autoridad vinculada en este asunto ha sido omisa en dar 

cumplimiento al proveído de veintiséis de noviembre ~dos mil dieciocho, 

por el que se ordenó notificar por oficio a las partes /~'requirió al Poder 

Ejecutivo de Veracruz de Ignacio de la LlavMor conducto de quien 

legalmente lo representa, para que dentro ~lazo de noventa días 

hábiles, remitiera a esta Suprema Corte ~e ~ustitia de la Nación copia 

certificada de las constancias que acr~ran el cumplimiento cabal 

de la sentencia dictada en este as~!~; este Alto Tribunal declara que el 

fallo constitucional no ha quedado cu~o en atención a lo siguiente: 

La Primera Sala este Alto~unal dictó sentencia en este asunto el 

trece de junio de dos mil dieciocho, al tenor de los siguientes puntos 

resolutivos: 

"PRIMERO. Es parcialmente procedente y fundada la presente controversia 
constitucional. --- ~DO. Se sobresee en la controversia constitucional 
respecto del Pod~rlf!gislativo del Estado de Veracruz, en términos del 
apartado sexto de la presente ejecutoria. --- TERCERO. Se declara la 
invalidez de las omisiones impugnadas al Poder Ejecutivo del Estado de 
Veracruz, en los términos del apartado octavo para los efectos de esta 

· ejecutoria" 

Los efectos de la citada resolución quedaron precisados en los términos 

siguientes: 

"IX. EFECTOS 

1 . "Esta Primera Sala determina que los efectos de la presente 
sentencia se traducen en la entrega de las cantidades adeudadas al 
municipio actor respecto al FISMDF, correspondientes a los meses de 
agosto, septiembre y octubre de dos mil dieciséis, y del FEFMPH, 
correspondientes a los meses de diciembre de dos mil quince y enero a 

 
 
 
 
 



CONTROVERSIA CONSTITUCIOINAL 194/20'16 

octubre de dos mil dieciséis, así como al pago de intereses que se hayan 
generado en todos /os casos. 
2. Para ello, se concede al Poder Ejecutivo del Estado del Estado de 
Veracruz de Ignacio de la Llave, un plazo de noventa cll'as hábiles contados 
a partir dt9/ día siguiente a aquél en que le sea notificado este fallo, a: fin de 
que realice lo conduc1;inte en cuanto a que sean suministrados Jos recursos 
reclamados, más los intereses que resulten sobrn estf~ saldo insoluto hasta 
la fecha de liquidación conforme a la tasa de recargos que establezca el 
Congreso cfE~ la Unión para Jos casos de pago a plazos de contribuciones. 
3. P'or Jo que hace al pago ele intereses, se estima pertinente 
puntualizar lo que sigue: 
a) E.'n tomo al FISMDF, debe tomarse como fecha de inicio de los actos 
omisívos los días límite de entrega al municipio actor que· se i~specifiicaron en 
el estudio de fondo (en la tabla correspondiente). 
1 ·1 !5. Por su parfo, respecto al FEFMP/-1, la Ley de Ingresos sobre 
Hidrocarburos y las citadas reglas de· operación (punto tercero), prnvén 
fechas variables de entrega de los recursos por la Federación a Jos Estados: 
unas, dependen de cuándo se realiza e~/ entero del impuesto y, otras, tiene 
límites establecidos (el límite para la entrega de los recursos de octubrn son 
los primeros quince días hábi/E1s del mes de enero y el de dicíembre son los 
primeros quince días hábiles del mes de lebrero del ejercicio fiscal 
subsecuemtt:J); consiguientemente, toda vez que los Estados tienen uh plazo 
máximo de cinco días ·hábiles para la entrega d~~ los recursos a los 
municipios desde que reciben los recursos por parte de la Federación, la 
fecha para E.11 inicio del cálculo de los intereses de cadél uno de los meses 
reclamados dependerá entonces de cutíndo, de hecho, fueron suminiBtrados 
los recursos al Ejecutivo Local, lo cual deberá ser analizado por la propia 
autoridad demandada al momento de dar cumplimiento a la presente 
sentencia y dicha cuestión S(3ré1 verificacfa en la Eitapa de ejecución. [. .,.)" 

Atento a lo anterior y del estudio de las constancias de autos, se 

corrobora que ha. trascurrido el plazo legal concedido en la sentencia al 

Poder Ejecutivo de Veracruz de Ignacio de la Llave; por lo que, con 

fundamento en el artículo 46, párrafo primero 1 , de la Ley Regla¡mentaria ele 

las Fracciones 1 y 11 del Artículo ·105 de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos, se le requiell'·E~!· para que ~je inmediatQ remita 

copia certificada de las constancias que ac1re!diten el cumplimiento cabal 

de la sentencia dictada en 1este asunto, apercibido que, de no atender el 

requerimiento, se le aplicará una multa en términos del artículo 59!, fracción 

r~, del Códi~¡o Federal de Procedimientos ClvilE~s. 

Además, dígasele ai Poder Ejecutivo de Veracruz de Ignacio de la 

Llave que también, en caso de incumplimiento, se procederá en términos ele 

1 Artículo 46. Las partes condi~nadas informarán en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento 
ele la misma al Presidente dei la Suprema Corte de Justicia de la Nación, quien resolverá si aquélla ha 
quedado debidamente cumplida. [ ... ] 
2 J\rtículo 59. Los tribunales, para l1acer cumplir sus determinaciones, pueden emplear,, a discreción, los 
siguientes medios de apremio: 
l. Multa hasta por la canticlad de ciento veinte días de salario mínimo general vigente en el Distrito Federal. 
[. "l 
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la parte final del artículo 46, párrafo segundo, de la 

citada ley reglamentaria, que establece: 

"Si dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a 
la notificación de dicho requerimiento la ejecutoria no 
estuviere cumplida, cuando la naturaleza del acto así 
lo permita, no se encontrase en vía de ejecución o 
se tratare de eludir su cumplimiento, el Presidente 
de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
turnará el asunto al ministro ponente para que 
someta al Pleno el proyecto por el cual se 

aplique el último párrafo del artículo 105 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos." [Énfasis añadido]. 

Notifíquese. 

Lo proveyó y firma el Ministro Arturo Zaldí~ Lelo de Larrea, 

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de laWión, quien actúa 

con la Maestra Carmina Cortés Rodríguez, Secretaria de la Sección de 

Trámite de Controversias Constitucionale~ de Acciones de 

lnconstitucionalidad de la Subsecretaría General de Acuerdos de este Alto 

Tribunal, que da fe. _. .•. > ~ 
,,,/,,.,.,·::::: . • . .. ~ .> . 
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?··.····/<. ~ 
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Esta hoja corresponde al proveído de veinte de mayo de dos mil diecinueve, dictado por el 
Ministro Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de·la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, en la controversia constitucional 194/2016, promovida por el Municipio de Tuxtilla, 
Veracruz de Ignacio de la Llave. Conste.\ 
RAHCH/JAE. 17 \~ 

 
 
 
 
 




