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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 241/2016 

ACTOR: PODER JUDICIAL DE MORELOS 

SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 

SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONpTITUCIONALIDAD 

En la Ciudad de México, a veintiuno de mayo de dos mil diecinueve, se da cuenta al 
Ministro Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia 
d 1 N ., 1 e a ac1on, con o s1gu1ente: ' . 

Constancias : ·, Registros 
Escrito de Alejandro Becerra Arroyo, delegado del Poder Judicial del 018323 
Estado de Morelos. 1 • '\ 

Documental recibida en la Oficina de Certific~ción J~u.dicial y Correspondencia de este Alto 
Tribunal el ocho de mayo, del presente año. Conste. · 

Ciudad de México, a veintiuno de +ayo d. dos mil diecinueve. 

Agréguense al expediente, para qÜe surla los efectoQales a que haya 
lugar, el escrito del delegado del Pbder ~udicial del Estado de Morelos, 
personalidad que tiene reconocida en ¡autos, por. '" del cual desahoga el 
requerimiento relacionado con el cump,imiento de ~tencia dictada en este 
asunto. ¡ ·. 

El Poder Judicial desahoga la vis~a dad~roveído de veintidós de abril 
del presente año, a fin de manifestar ~i con J~~nsferencia realizada por la 
cantidad de $2'269, 138.91 M.N. (Do&~illones doscientps sesenta y nueve 
mil ciento treinta y ocho pesos 91 /1 O eda- Nacional), se cuenta con el 
numerario suficiente para el pago dje · . ñsiones otorgadas por el Poder 
Legislativo. con car~o a.I Poder J~icial, ·en .. las ejécu~orias dictadas en las 
controversias const1tuc1onales i016, · ~41/2016; .. ·225/2016, 132/2016, 
240/2016, 222/2016, 242/2016, . 2/2017, '128/2016, y 223/2016, o 

1 -

manifestara lo que a su derecho conViengC!~·en relación con lo informado por 
el Delegado del Poder Eje~ de Morelos, el cual obra en autos. 

Al respecto informa, en esencia qL¡e el cumplimiento entraña una cuestión 
formal y otra material, la primera relacionada con la publicación del decreto 
ciento uno (101) de die~ abril de dos mil diecinueve, del cual se advierte en 
el "artículo 2°.- La pensíólí decretada dyberá ~ubrírse al 100% :del último salaría 
de la solicitante, a partir del día siguientf1 a aquel en que la trabajadora se separe 
de sus labores y será cubierta por eliPoder Judicial del Estado de More/os. 
Depen,dencia que deberá realizar· el pa.gp· dy forma .me.n~ual,;\c;~t? par;go

1 
~.1a 

partida presupuesta/ correspondiente -al pago de Decretos Pensionarios 
controvertidos ante la Suprema Corte de Justicia de la Nación, por el Tribunal 
Superior de Justicia del Estado de Mor~/os, precisado en el Anexo 2, del artículo 
Décimo Octavo del Decreto Número ~etenta y Seis por el que se Aprueba el 
presupuesto de Egresos del Gobierno :del Estado de More/os para el Ejercicio 
Fiscal del Primero de Enero, al 31 de Diciembre de 2019. ",y la cuestión material 
relacionada con la transferencia efectiva de los recursos necesarios para que 
dicho ente pueda satisfacer la obligaciqn en cuestión. 

De lo anterior, según el Poder actor, se advierte que el Congreso del Estado 
de Morelos determina que es el Poder ~udicial del mismo Estado quién se hará 
cargo de erogar las pensiones, generando una obligación indeterminada en 
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favor del Poder Judicial del Estado, puesto que los dec1·etos jubilatorios no tienem 
una vigencia específica, ya que su vigencia se encuentra necesariamente 
vinculada al tiempo de vida del jubilado, por lo que en cumplimiento de la 
sentencia clicta1ja en la presente controversia constitucional, el Con,~reso del 
Estado cleberá garantizar E~n cada ejercicio fiscal siguiente los recui-sos 
necesarios y suficientes para cubrir todas las obligaciones inherentes al decreto. 

Por lo anterior, afirma que los recursos tra111sforidos no resultan 
suficientes para cumplir con todas las obligaciones que impone el decreto 
jubilatorio, pues el Poder Ejecutivo apartándose de lo mani"festado por el Poder 
"Judicial a mediante o"ficio TS,J/COMISION/ADMON./01!573/20191, realiza los 
cálculos con base a la pensión que viene erogando el Poder Judicial dejando de 
observar las diversas obligaciones que e11tra1ía el decreto jubilatorio como lo son 
las cuotas patronales al Instituto Mexicano del Seguro Social y al Instituto de 
Clrédito para los Trabajadores al Servicio del Gobierno del Estado de Morelos y 
seguro de vida., además sin considerar 13d aumento porcentual al salario mínimo 
general del área correspondiE!nte al Estado de Morelos, integrándosie la misma 

, \'- por el salario, las prestaciones, las asignaciones y el agui111aldo . 
. , . \ ~ 

'," ~ En ese senticjo, sostiene que si bien el Poder ,Judicial viene erogando la 
citada. pensión, cierto es que ello se realiza de acuerdo al último salario del 
pensionado, es decir, sin considerar el au111ento autorizado por la Comisión 
Nacional de Salarios Mínimos para el presente año, ante la falta de recursos 
económicos para cumplir con el decreto en su totalidad. 

Por lo que con base a~ oficio TSJ/COMISIÓN/ADMON./0'1!)73/2019, 
concluye que los recursos necesarios hasta el cierre del ejercicio ·fiscal 20·19 
para cumplir con las ejecutorias dictaclas en las controversias 
constitucionales '1121'20'16, :241/2016, 2~~5,/2011), '132/2016, 240/2016, 
2:z21201 s, 242/:ZOH>, ·~ 22/20'1 i', 1281:?01 G, y 2:~:3.120·1 s, ascienden a la 
cantidad ele $B' 470A11. 7:2 (ocho millones cuatrocientos setenta mil 
cuatrocientos once pesos 72/1 oo M. N .) ; sin que pase desapercibido que el 
Poder Jludicial de Morelos reconoce reciibir una transterencia el once de abril cie 
dos mil diecinueve por la cantidad de $2':269, 138.91 IVl.N. (Dos millones 
doscientos sesenta y nueve mil, ciento treinta y ocho pesos 91/100 Monecla 
Nacional); sin embar~¡o se advierte que existe una diferencia por recibir de 
$G'201,272.81 M.N. (seis millones doscientos un mil doscientos setenta y dos 
pesos 81/"IOO 1\11.N.); 

Atendiendlo a lo anterior, e~; importante señalar que la Primera Sala de esta 
Suprema Corte de Justicia de ~a Nación dictó sentencia en este asunto el 
dieciséis di•~ agosto die dos mil diecisiete, al tenor ele los siguientes puntos 
res o 1 utivos: 

"PRIMEF~O. Es procedente y parcial.mente fundada la presente 
controversia constitucional. SEGUNDO. ;Se sobresee en la presente 
controversia constitucional respecto de los artículos í', 8, 24, fracción 
XV, 43, fracciones V, XIII y XIV,· 45, fracciones 111, IV y XV párrato 
primero e inciso e),· 54, fracción VII; 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 
fJ4., 65, 66, 67 y 68 de la Ley del Servicio Civil del E.:stado de More/os; 
5i5 y él? de la Ley Orgé3nica, y 109 de su f-:¿eglamento, ambos del 

') 
~-
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Congreso del Estado de More/os. TERCERO. Se declara 
Ja invalidez del decre,to número "1267", publicado el 
treinta de noviembre de dos mil dieciséis en el Periódico 

PODERJUDICIALDELAFEDERACIÓN Oficial del Gobierno del Estado de More/os." 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

Lo anterior, en virtud de que estimó inconstitucional que la 
Legislatura de Morelos sea la que decida la procedencia del 

otorgamiento de la pensión por jubilación afectando el presupuesto del Poder 
Judicial de la entidad, al ordenar qµe la pensión debe cubrirse con el 
presupuesto de dicho poder, sin otorgat efectivamente los recursos necesarios 

1 

para que dicho ente pueda S(ltisfacer la: obligación en cuestión. 
. . .. 1 ~· . 

! ' 

En este mismo sentido y de co~formicfa.d. con el Acuerdo Plenario de 
veinticinco de febrero de dos mil diecinueve, _correspondió al Poder Judicial de 
Morelos determinar el monto necesariq para::cubrir las pensiones respectivas, 
esto mediante oficio número TSJ/~OM1s·1óN/ADMON./01573/2019, y al 
Congreso del Estado de Morelos autorizar la piida presupuesta! 
correspondiente en el Presupuesto de·. gres9s del Poder u ial local, sin que 
se hubiere reservado en favor de losPqpe~e~l·~~islativo y cut_ivo, ambos del"' 
Estado de Morelos, un margen de apreClé¡lClon para· determinar el monto 
necesario, a fin de dar cabal cumpli~iento--.tj_e m~ individual a las 116 
sentencias recaídas en las controversiéjis constituci~es relativas al pago de 
pensiones de servidores públicos adscrjtos· al:.Jribunal Superior de Justicia del 
Estado de Morelos. 1 --~ · 

Precisado lo anterior, es mene~t~r. ate~er '1.as manifestaciones que 
formula el Poder Judicial de Morelo~,~el sentido d~.1 que los recursos 
transferidos no resultan suficiente ·a-~µmplir 'con' las ejecutorias 
dictadas en las controversias colnst1 u_cionale_s:. ~f2/2016, 241/2016, 
225/2016, 132/2016, 240/2016, ~~2016_~ :242/2~16.,:/1r22/2017, 128/2016, 
y 223/2016; comprendidas en ~:imer .bloque~del anexo del Acuerdo 
General Plenario antes citado, ya qye los;·Poderes Ejecutivo y Legislativo, 
ambos de Estado de Morelo~s no se les resér:vó··un margen de apreciación en 
cuanto al monto de las ca d es n~cesarias para dar cumplimiento a las 
sentencias, además el hec de qLe el Poder Judicial de Morelos se 
encuentre realizando los pagos de pen~iones de servidores públicos adscritos 
al Tribunal ,.Superior ~sticia del1 Estado de Morelos, no exime a las 
restantes autoridades ~culadas a ministrar los' recursos ipdicados- por el 
Poder Judicial, en atención a las conside~(lci9nes ,y~~a los __ efecto~, djctados en 
la sentencia de mérito, en virtud de que estimó inconstitucional que la 

, , . Leg~slat_~ra de ~or_elo~, sea quien d~ci:~a. l,a, ~rRc~d~eí1.Ci? d.~el 9t9r~a.~_i,e_n!q de 
' -- i, : la. pens1on 

1
por JUb1lac1on afecta_ndo el1 :Pf~~4pqe~_!o ¡gel,_J7op~r,;JüpL~.1éll ... d~· la 

entidad, al ordenar que la pensión debe cubrirse con el presupuesto de dicho 
poder, sin otorgar efectivamente los recursos necesarios para que dicho ente 
pueda satisfacer en cuestión. 

Por otro parte, respecto a lo manifestado por el Poder Judicial local, en 
relación a las supuestas inconsistencias en la asignación del Presupuesto de 
Egresos del Gobierno del Estado de! Morelos para el ejercicio fiscal 2019, 
quedan a salvo sus derechos parai que los haga valer en la vía que 
corresponda, ya que no es materia en 'ª presente controversia constitucional. 
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En consecuencia, con copia simple del escrito de cuenta clese vista al 
Poder Ejecutivo del Estado de Morelos para en que en el plazo ele diez días 
hábiles contados a partir del día siguiente de la notificación del presente acuerdo 
y t3n términos clel Punto Segundo fracción 11 dei Acuerdo del Tribunal PIE3no antes 
citado, suministre de manera inmediata los $6'.201,~~7'2.8·1 M.N. (seis millones 
doscientos un mil doscientos setenta y dos pesos a·1/100 Moneda Nacional) 
que refiere el Poder Judicial del Estado de Momios para ciar cumplimiento a las 
sentencias dE~ las controversias constitucionales 1 '12/2016, 241120115, 
2:?s1201 s, 113,:u201 s, 2401201 s, 22212~11 s, 242120¡16, ·12212011, 12s12011s, 
y 223/201 Ei, en el sentido de que las pensiones a cargo del Poder Judicial 
de Morelos deben cubrirse con los recursos que provea el Congreso del 
Estado de Morelos para satisfacer la obligación en cuestión, tal como se 
ordenó en el acuerdo presidencial de fecha veintinueve de noviembre de 
dos mil dieciocho, dictado en este asunto, esto es bajo el apercibimiento 
que, de no l1acerlo, se decidirá lo que Ern derecho proceda con los 
elementos que obran en autos sobre el cumplimiento de las ejecutorias ele 
mérito. 

Lo anterior, con fundamento en los artículos 11, párrafo primero 1 , 46, 
párrafo prirnero2

, y 5103 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y 11 del 
Artículo 1 O!) de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, bajo 
el apercibirniento de que el desacato dará lugar a lo previsto en el párrafo 
segundo del artículo 46 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y 11 del 
artículo 1 OS dE~ la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, esto 
es, se: "f ... J turna,rá 1e/ asunto .al ministro ponente paré11 que some:tél1 al Pleno 
el proyecto por c~I cual se apllque el último p,árrafo df~I artículo ·105 de la 
Constitución Política de los Estados Unfr:Jos Mf31Xicanos" y, tal como fue 
sHñalado en el Acuerdo Plenario de veinticinco de febrero ele dos mil diecinueve. 

Ahora, teniendo en cuenta lo manifestado por la autoridad oficiante, con 
fundamento en el artículo 46, párrafo primero, de la citada Ley IRegllamentaria, 
se~ requiere nuevamente a las autoridades vinculadas ~)IOr el fallo 
cons1tiituci<>nal, por conducto de quiHn le~¡alrnente las representa, para que 
continiJen informando oportunamente los actos tendentes a su cumplimiento, en 
términos del! punto Segundo, fracción IV del acuerdo plenario de mérito. 

Por lo anteri1or, con apoyo en lo dispuesto en el artículo 2874 del Códi~JO 
Federal de Procedimientos (::;iviles dH aplicación supletoria, en términos del 

1 Artícullo 11 die la L~~~' Reglamentaria de las Frac:cio111es 1 y 11 dE~I .11l.rtículo 105 de1 la Gonstit1Ución 
Fe!deraL El actor, el demandado y, en su caso, el tercero intmesaclo cleberán comparecer a juicio por 
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para 
representarlos. En todo caso, se presumiré que quien comparezca a juicio goza ele la reprE;semación legal y 
cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contra1"io. [ ... ] 
2 Artíclllo 46. Las partE~s condenadas informarán en el plazo otorgado por la ~;entencia, del cumplimiento de 
la misma al 1::ire~:idente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, quien resolverá si aquélla ha queclado 
debidamente cumplida. 1 ... ] 
3 Artículo 50. f\lo podrá archivarse ningún expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere 
extinguido la materia d1=) la ejecución. 
4 Artículo 28'1. En los autos se asentará razón del día en que comienza a cJrrer un término y del en que 
deba concluir. La constancia deberá asentarse precisamen':e el día en que su11a sus efectos la notificación 
de la rrn;olución en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hará en el caso del artículo 
anterim. 
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artículo 15 de la Ley R;eglamentaria de las Fracciones 1 y 11 del 
Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, hágase la certificación de los días en que 
transcurre el plazo otorgado al Poder Ejecutivo del Estado 
de Morelos mediante; éste proveído. 

Notifíquese. 

Lo proveyó y firma el Ministro Art~ro Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente 
de la Suprema Corte de Justicia d~ la Nación, quien actúa con Carmina 
Cortés Rodríguez, Secretaria de la l S~cción de Trámite de Controversias 
Constitucionales y de Acciones de lnconsfitucionalidad de la Subsecretaría 

• 1 • 1: /, 
General de Acuerdos de este Alto Tnb~u~ : da fe . 
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, .. !=sta hoja forma parte del acuerdo de veintiuho de ni de.d.os mil diecinueve,.dictado por 
¡ ¡.}el, Ministro\ A'rtu'ro1 Zaletíx_arl Lelo de, L..~~~eM.J>tláide[lt~= dt,1a\ si}pr~hlª-.. C

1

Qcte\~e 
Justicia de la Nación, en la contr~versi~ constitucional 241/2016, promovida por el 
Poder Judicial de Morelos. Conste. \ ¡ 

CCR/NAC 5 Vv( ! 

i 5 Artículo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y 11 del Artículo 105 de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Cprte de Justicia de la Nación conocerá y resolverá con 
base en las disposiciones del presente título, las controversias constitucionales y las acciones de 
inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones l1 y 11 del artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposición expresa, se estará a las prevenciones del Código Federal 
de Procedimientos Civiles. 
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