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En la Ciudad de Mexico, a veinticuatro de mayo do dos mll/dlecmueve se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Prmrdente de ia Suprema Corte de Jusiicia
de fa Nacion, con lo S|gu|ent9 : .

T~ S
~

Constancias Reglstro

Oficio 6833 y anexc del Juez Tercero de Dl;Knto en el Estado de 30446 MINTER
Michoacan de Ccarapo, con re5|denc1a en Moreha AN )

/ " /"\ \
Las constancias de referencia fueron reC|b|das en la Oflcma\de Cemflcamon Judicial y
Correspondencia de este Alto Tnbunal por conducto del MINTERSCJN regulado en el
Acuerdo General Plenario 12/2@14 Conste \ @

Ciudad de México, a velmlcuatro de mayo de dos mil diecinueve.
YNy
Agréguense aI expedlente para que supt

/,,

certificada del OfIClO y anep(o del Juez Tefgero de Distrito en el Estado de

ctos legales, la copia

/

Michoacan de Ocampo , cof residencia en M;

i, por medio del cual devuelve

el despacho numero 349/2019 hbra\ én\los autos del presente asunto.

Ahorm vutas las const@"cua

referenma se ar vierte que el }LK del organo jurisdiccional referido remite la

integran la comunicacion oficial de

razon actuanai :evantada el vemn
- \

rugado Menor Mixto de Zacapu, Michoacan de

¢Q)de abril del presente ano por la Secretaria

de Acue\dos adscnta al

Ocampo, en la cual, h\zdc' star la notificacidn de la sentencia dictada en la
/,,,,\presente 6ontrover3|a\cz>n&\tl\tu0|onal al Municipio de Jiménez de la entidad, por
/:i?medIO/de ﬂOtIflC&CrOﬂ naI y en términos del articulo 197 del Cddigo de
P/ocedlmlentos Pena1eel Estado de Michoacan, omitiendo asi la solicitud

"; ) expresa de westa Suprema Corte de Justicia de la Namon toda vez que la deblda
\ ‘dlllgenmamon del crtado despacho requiere de la constancna de notificacion y de
/ \f\' ~la razonactuarial respectiva que se haga mediante oficio dirigido a la autorldad
| a notificar; reqmsutos que no se cumplieron en la diligencia de notificacion llevada’
a cabo por la Secretaria de Acuerdos antes mencionada, al haberla realizado de

manera persbnal y no asi mediante oficio.

Lo anterior, con independencia de que en la razén actuarial respectiva no;
obra la firma de la persona con la que se entendié la diligencia, porque esta;
, | , !

ultima no lo considero necesario. o



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 85/2018

En consecuencia, reenviese al Juzgado Tercero de Distrito'en el Estado
de Michoacan de Ocampo, con residencia en la ciudad de Mo:ella Ia sentencm

de veinte de febrero del afo en curso, dictada por la Primera 5ala de Ia $>upremc1

Corte de Justicia de la Nacion y el proveido de dos de abﬂl/ ygurente a efecto | —~\)

de que los notifique de inmediato, solicitando, rernrta M dons1ta|n43|a dle

notificacion y la razén actuarial respectiva. @

Lo anterior, con fundamento en los articulos | o/“eLe 1 Ley Orgdmca ddf“/

Poder Judicial de la Federacion, 4, parrafopnmer02 V /de la ley regiamen(ana

de la materia. - 4 )
HY +4 ‘ \\\\\\\ W“ //‘ ‘/’ /\j/ BN h \\\
Notifiquese R (O

En ese orden de ideas, remltase la versaon thltdhxada de presemte

acuerdo, del diverso de dos de abril del . ch en’curso y de; entenc,l(,l dictada

en este asunto, al JlLI.ngdCi Tercefo de Dl ;truio en el l‘;smtr;lo de Michoacan
de Ocampo, con resuiencna en Ien cmdad de I\Ilorgl‘a; /por “conducto del
MINTERSCJN, regulado en Pl /\cueﬁrd@ General Pleﬁrj«a/rio/ T‘ )/”014 a efecto de
que, de conformidad con |O d[ pupato en los artlcmkos 1’57/ de la Ley Organica
del Poder Judicial de lct F@derau ion, 4, pa&o\'\nmem y 5 de la Ley

Reglamentaria de la Maienei ﬂeve acabo la d{lneenua de notificacion por oficio

al Municipio de Jlmenez' Mlchoacan de O&ampo en su residencia oficial, de lo

ya indicado; lo anterlor en Ia mtplugpnmad«m que, para los efectos de lo previsto
en los arhculc» , Q%Z* y ?99" del Cddigo Fﬁeral de Procedimientos Civiles, de

AN
aplicacion sume‘toru de confc ’rmkﬂaq con el articulo 16 de la L ey Reglamentaria

\‘\ /_\\\\

' Articulo 157 LclS chhgencyaa que deban pracncar“e’iuerd de las oficinas dz la Suprema Corte de Justicia ¢ del Consejo
de la Judicatura Federal sé llevaran a cabo p«)r el ministfo, consejero, secretario, actuario ¢ juez de distrito que al efecto
comrsnoné emrgag(que conozca del asunto que l’;is notive.

2Articulo 4. \Las res soluciones deberén, ﬂonimdrse <ll dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante
publlcamoh en lista y/por oficio entregado én el domlcmo cle las partes, por conduclo del actuario 0 mediante correo en
pieza cemficagaﬁon acuse de recipo. i:h casos u )gemes podra ardenarse que la notificacién se haga por via telegréafica.
[ “] e 7' ‘\\ \ I .

3Art|«‘ulo 5. Las partes estaran obllgadas a remblr los oficios de notificacion que se les diri;an a sus oficinas, domicilio o
I,an\ en qup se encuentren,.f-n €aso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el
nombm deta persona con qun=n sel entLenda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion

/se tendrd por legalmente hecha..
Lt Ariuculo 298. Las diligencias que napuedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el juicio,

\daberan encomendarse al Juez de Distrito 0 de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban
prachcaree
Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez, al
juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, fa practica de las que alli deban tener lugar.
L.a Suprema Corte de Justicia puede encomiendar la practica de loda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial
de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.
& Articulo 299. Los exhortos v despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que Ios
prevenga, a menos de deterrminacion judicial en contrario, sin que, en ningin caso, el término fijado pueda exceder de
diez dias.
€ Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn conocerd y resolverd con base en las disposiciones del presente
~itula, las controversias constilucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones |y |l del
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5« «NN%Q V de la Materia, la copia digitalizada de este’ provetdo en la que
b \ 23] \) 4

i&, M%\\;»ﬂ J}’ conste la evidencia criptografica de’ Ia flrma electrénica del
‘3&*»[,\.\'\};' servidor publico responsable de sq remision por el

//~

MINTERSCJN, hace las veces del despacho numero
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION N
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION 595/2019, en términos del artm;alo M parrafo prlmere7 ‘del

/
citado Acuerdo General Plenario 12/2014,, por lo que se reqmere al ergano
jurisdiccional respectivo, a fin de que en aUXl|IO de las labores de este Alto
Tribunal, a la brevedad posible, lo devuelva erldamente d1|lger10Tado por esa

misma via. \ N

Lo proveyd y firma el I\lllnlstm Alturo Zaldwar Lelo de Larrea,
Presidente de la Suprema Corte de Justlma de la Naclon ‘quien actua con
Carmina Cortés Rodrlguez,! Secretarla de la_ Seccwn ‘de Tramite de
Controversias Conshtumonales y de Acmones de\ lncmonalldad de la
Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tnbunal que dafe.
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Esta hoja corresponde aI ¢ |'do de veinticuatro de mayo de dos mil diecinueve, dictado

Mel Ministro Artiro Zalfjvar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de
_Justicia de la Namon en la controversia constitucional 85/2018, promovnda por el
Mtfnlmplo de Jlmenez Mlchoacan de Ocampo. Conste. |
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articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las
prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles

7Articulo 14. Los envios de informacion realizados por conducto de este submodulo-del MINTERSCJN deberan firmarse
electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se
trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participacion de uno o mas servidores publicos de la;
SCJN o del respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las:
firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmision por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico
responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, debera,
premsarse que el documento digitalizado es copia fiel de su version |mpresa la cual correSponde a su original. [...] ;
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