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En la Ciudad de México, a treinta de mayo de dos, nsrks[lecmueve seda cuentaal Mmlstro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justtma de la

Nacion, con lo siguiente: TN AL N
Constancias ‘--( . e ,\Reglstro
Escrito de Alejandro Becerra Arroyo, delegado de’( Poder JudlClaI/deI \\/019679
Estado de Morelos. O
Documental recibida en la Oficina de Certlflca0|on JUdIGIa| y Correspbndenma de este Alto
Tribunal el veintiuno de mayo, del presente\ano Conste - ‘; QO \\
Ciudad de México, a tremta de mayo de dos ch\j/\e

cmuevé
es a que haya lugar,
personalidad que

tiene reconocida en autos pon medlo del cual deséhoga el requerimiento
relacionado con el cumphmlento de la. sentenCIa dlctada\en este asunto.

El Poder Judicial desahoga Ia v1sta daga en sp‘ cj detocho de mayo del
presente ano, a fin de( mamfestar si-con:a. trans‘ferencna realizada por la

cantidad de $75055823 'M.N. (Setecneﬁ”s cmcuenta m|I qunmentos

cincuenta y ocho, pesos 23/1 00 Moneda Nacf q

cargo al Poder Judncnai en las ejecu
constntucnonafer22612016 243/2 1 S $17/2017, 125/2017, 139/2017,
147/2017, 159/2017’ 131/2016, 13? "142/2017, o manifestara lo que a
su derecho convenga en relamon_ Io mformado por eI ,Delegado del Poder

EjeCUtIVO de Morelos el cual. Qbra' my t,QS-."‘“
N\ o
Algespecto mforma en*/e; en}la ‘que-el cumphmlento entrafia una cuestion

formal y &%{natenal la primera relacionada:con la publicacion del decreto ciento
setema y seis (176) de\\yeh*r ueve de abril de dos mil diecinueve, del cual se
advierte en el “articulo 2°.- La perision decretada debera cubrirse al 95% del dltimo
g:safano dela solicitante’-a/ paﬁfr del dia siguiente a aquél en que la trabajadora se
—separe de sus labores Y& ‘cubierta por el Poder Judicial del Estado de Morelos,
DeﬁendenC/a que debera alizar el pago de forma,mensual,.con.cargo.a la partida
pre ypuesta/ correspondlente al pago de: DeC(etos Penslonar/os qontroveﬁ/dos
“ante la Suprema Corte de Justicia de la NaC/on porel Tribuna! Superior de Justicia

- o J

SECCION DE TRAMITE DE CONTROV‘ERSIAS/

nas dlctadas en Ias controversias

de/ Estado de More/os precisado en el Anexo 2 del articulo Décimo Octavo del |

i Decreto Numero Setenta y Seis.por el que'se Ap[%/eba, el presupuesto de Egresos
" del Gob/erno del ‘Estado de Morelds para ‘el EjerC/C/O“F/sca/ -del Primero de Enero

al 31 de Diciembre de 2019.”, y la cuestion material relacionada con la transferencia
efectiva de los recursos necesarios para que dicho ente pueda satisfacer la
obligacion en cuestlon

De lo anterior, segun el Poder actor, se adVIerte que el Congreso del Estado
de Morelos determina que es el Poder Judicial del mismo Estado quién se hara
cargo de erogar las pensiones, generando una obligacion indeterminada en favor
del Poder Judicial del Estado, puesto que los decretos jubilatorios no tienen una
vigencia especifica, ya que su vigencia se encuentra necesariamente vinculada al
tiempo de vida del jubilado, por lo que en cumplimiento de la sentencia dictada en
la presente controversia constitucional, el Congreso del Estado debera garantizar
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en cada ejercicio fiscal siguiente 10s recursos necesarios y :s;uficigrlyes p:/g\r\é\éubrir
todas las obligaciones inherentes al decreto. S~ W/

Por lo anterior, afirma que los recursos transferidos no nesuuahs,uflcmmes
para cumplir con todas las obligaciones que impone el clecmto jUblL’:l orio, pues el -

Poder Ejecutivo apartandose de lo manifestado por el Poder Judmadl a medunte \

oficio TSJ/COMISION/ADMON./01573/2019, realiza los ‘ca( yl@s con base a_ la

pension que viene erogando el Poder Judicial dejando do ubservau las dlveruas\ 7

obligaciones que entrafa el decreto jubilatorio como lo son las cuotas patronales al-
Instituto Mexicano del Seguro Social y al Instituto de Cmdﬁfﬂﬁra los Trabajadcnes;*”

al Servicio del Gobierno del Estado de Morelos/y seqguro de vida, ademaS\sm
considerar el aumento porcentual al salarlo rmmmﬂ general der area
correspondiente al Estado de Morelos, mtpgrand <se Jn’:i mlema por el/sala{lo las

prestaciones, las as |gndcmneq y el dqumaldo /\ '

AN \ /

En ese sentido, sostiene que si bien el Poder Judmal viene erogandc; Ld citada
pension, cierto es que ello se realiza de acuerdo al Ultimo satario del pensmnddo
es decir, sin considerar el aumento dutonzado por la Gomision Nacmnai de Salarios
Minimos para el presente ano, ante la falh de recursos economrcns para cumplir
con €l decreto en su totalidad. 0/ : O

For lo que con base al oficio "ISJ!LGMISIONIIADWIC)N Iﬂ15?’31201<) concluye
que los recursos necesarios hasta el CIPMe del ejmcnué fis >cfal 3019 para cumplir
con las ejecutorias dictadas en-las controversias cons‘[rm(,xonalewu 226/2016,
243/2016, 117/2017, 125i201 [ N‘)/Z()I? 147/2@17 159/ 2017, 131/2016,
137/2017, y 142/2017, ascxgrmten a/la cantidad de’ Sﬂ 2?‘: 866.63 M.N. (siete
millones doscientos veinti¢inco mil ochocuentos\q ,enm y seis pesos 63/100
Moneda Nacional); sin, que pase des apewubnao (Ne\e Poder Judicial de Morelos
reconoce recibir una transferencia el veintiséis de abril de dos mil diecinueve por la
cantidad de H>7E>0,‘:,58234\/1 N. (s etememosunc uenta mil quinientos cincuenta
y ocho pesos 23/100 MOﬁeda Nacnonal) Sk embargo se advierte que existe
una diferencia pgor, recibur de $6°475, 3 8.40-M.N. (seis millones cuatrocientos
setenta y cinco rml tres,mentos ocho pe s 40/100 Moneda Nacional);

Ateﬂndlend(la kl antenor es mporténé senalar que la Segunda Sala de esta
Suprema Ccme 6&3\Jusncua de la, Ncic%n\dwto sentencia en este asunto el once de
octubre dle q:los mll diecisiete \Henor de los siguientes puntos resolutivos:

\\\\ \\
“F’RIML R@ is procedente \\(uﬂddda la controversia constitucional.
SE GUNDO,‘ e declara ‘la/ m%//d@z parcial del decreto ntimero mil
qum/(ﬁntoy setenta y SG}S Dub licado en el Periédico Oficial Tierra y

L/beﬁén numero o47J "N

l;o an( erior, en ‘vnrtud de que ‘estimé inconstitucional (ue la Legnslatura de
Mor =lo¢ sea la que demda Ja procedencia del otorgamiento de la pension por
)Lubtlaclon afectando el precyupuea.to del Poder Judicial de la entidad, al ordenar que

_I't\genslon debe CL[bHI’SP con el presupuestc de dicho peder, sin oforgar
/|-_efectivamente los recur 508 necesarios para que dicho ente pueda satisfacer la
\oblfqamon en cuestion.

En este mismo sentido y de conformidad con el Acuerdo Plenario de
veinticinco de febrero de dos mil diecinuave, correspondié al Poder Judicial de
Morelos determinar el monto necesario para cubrir Ias pensiones respectivas, esto
mediante oficio nimero TSJCOMISION/ADMON./01573/2019, y al Congreso del
Estado de Morelos autorizar la partida presupuestal correspondiente en el
Presupuesto de Egresos del Poder Judicial local, sin que se hubiere reservado en
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q m@N\N V ‘1;'}1 favor de los Poderes Legislativo y EjeCUtIVO ambos del Estado de

s}g( N, Morelos, un margen de apreciacion para determmar el monto
[\h\\];/ necesario, a fin de dar cabal cumpllmlento de manera individual a
eS las 116 sentencias recaidas en las controvar3|as conshtumonales

PODERJUDICIAL DE LA FEDERACioy  T1attivas al pago de pensiones de servidores publicos adscrltos al
supREMA CORTE DE JUsTICIA oE Lanacion 1 7ibunal Superior de Justicia del Es ﬂdo de Morelos. N\

Precisado lo anterior,” s menester atender ‘las
manifestaciones que formula el Pc et Poder Judicial de Mare1os en el
sentido de que los recursos transfendos nthesuItan squCIentes para
cumplir con las ejecutorias dictadas en- las controver3|as const{rucnonales
226/2016, 243/2016, 117/2017, 125/2017 13‘9/2017 147!2017, 159/2017,
131/2016, 137/2017, y 142/2017 comprbndldas en el segundo ‘bloque del
anexo del Acuerdo General Plenario antes crtado yaque los Poderes Ejecutivo
y Leg|slat|vo ambos de Estado de! MQrefosi no se les.reéservd-un margen de
apreciacién en cuanto al monto de las” cantldades/necesanas para dar
cumplimiento a las sentencias, ademas el hecho de que el/Poder Judicial de
Morelos se encuentre reahzando ios pagos de pensiones' de servidores publicos
adscritos al Tribunal Superior de JUStICIa del EstadQ de M s no exime alas |
restantes autorldades vmcu}adas a mlnlstrar Ios recursos iRg dos por el Poder

Pas

de Morelos sea qmen decida Ia procedencna de\l 0 ) |ento de-la pension por
jubilacion afectando el pfesupuesto del Pod/er/Judlcra' ela entldad al ordenar
que la pension debe \cubrlrse con el presupuastb de’ dIChO fpoder sin otorgar
efectivamente Ios recursos necesarios- para QU ’ dig ho ente pueda satisfacer en
cuestion. i\\ R\ :

Por otro parte respecto alo maﬁiw tado porfel Poder Judicial local, en
relacion a las supuestas |ncon3|stan iade ’a a3|gnacmn del Presupuesto de
Egresos del Gobierno del Estado de Morelo para el ejerC|C|o fiscal 2019, quedan
a salvo sus derechos para que los -\ga valern«en la V|afque corresponda, ya que |
§ia constltumonal

no es matena en Ia presente con(r' 3
\

a S|mple delzescrlto de cuenta dese vista al
lprelos para en: que en el plazo de diez dias habiles
contados a- partlr del dia si i de la notificacion del presente acuerdo y en
termmosdei Punto SegunﬁQ{ra Tion |l del Acuerdo del Tribunal Pleno antes citado,
suministre  de manera mﬁwédlata los $6'475,308.40 M.N. (seis millones
Ve “cuatrocientos setenta’ y G{as /mil trescientos ocho pesos 40/100 Moneda Nacional)
que/ refiere el Poder Jtrdh al del Estado de Morelos. para.dar cumphmlento a.las
sentanmas de las controversas constltumonales 226/201 6; 243/201 6 117/201 7,

- 125/2017 139/2017 14712017, 159/2017, 131/2016, 137/2017 y 14212017,
L enel sentido ‘de que las pensiones a cargo del Poder Judicial de Morelos
“1” .depen, cubrlfsee con los recursos que; provﬁea el Congreso{‘del}Estado“de
~ N\ Morelos' para satisfacer la obllgamon en cuestlon “tal domo se ordenden el
)| acuerdo presidencial de fecha once de enero de dos mil diecinueve, dictado
" en este asunto, esto es bajo el apercibimiento que, de no hacerlo, se decidira
lo que en derecho proceda con los elementos que obran en autos sobre el

cumplimiento de las ejecutorias de mérito.

En consecuencia, con
Poder Eje\cm‘wo del Estado de |

Lo anterior, con fundamento en los articulos 11, parrafo primero’, 46, parrafo

' Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. El actor, el |
demandado v, en su caso, el tercero interesado deberén comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que, en términos
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primero?, y 50° de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 v I det Arncule 105 de
la: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, bajo el aperublmlento de
que el desacato dara lugar a lo previsto en el parrafo segundo det ar’u\culo 46 de la
Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del articulo 105 de la bons’ntumon Politica

de los Estados Unidos Mexicanos, esto es , se: “[...] turnara- «el asunto al ministro/ Q\ \
ponente para que someta al Pleno el proyecto por el Uuayse aphqyu«e el altimo -/

pérrafo del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados UmeS\

Mexicanos” y, tal como fue senalado en el Acuerdo F’IEIMHG de veinticinco de

febrero de dos mil diecinueve.

Ahora, teniendo en cuenta lo manﬂestdd()/por 4€Kaumndad oncﬂante Gon
fundamento en el articulo 46, parrafo primero, de I{l citada Ley F{eglamentarra se
requiere nuevamente a las autoridades vmculardaspcrp fallo constitucional,
por conducto de quien legalmente las representa, pard que Pontmuen mformando

oportunamente los actos tendentes a su cgmphmler‘tc» an te|mmos del punto
Segundo, fraccion 1V del acuerdo plenano de mérito.” (O \

\ J N
N

For lo anterior, con apoyo en-lo, dnspue sto en el articulo 2374 1191 Codngo
Federal de Procedimientos Civiles de aphcauon supletoria, en ‘térmings del articulo
1°> de la Ley Reglamentaria de las Fracc|one> Iy Ik dPl Artlculo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidas Mexmanos haga'seid certificacién de
los dias en que transcurre el plazo otcvrqado al Pocl!WEje-wtwo del Estado de
Morelos mediante este pmvold«u» L)Y

Notifiquese. e

/

Lo proveyo y firma el I\nmlstro Artum Zaldlvar Leﬁo de Larrea, Presidente
de la Suprema Corte de \JUIStICIa de la Nacmhr qu1en actia con la Maestra
Carmina Cortés R(idl’lQU@/_ ‘Secretaria de la Sec lo Tramite de Controversias
C,onstntucnonalecydechclcme d@lnconstltucme%% dde la Subsecretaria General
de Acuerdos de es1e Alto 1 ri bunc l, que dd fe

l\

. '/\_
)

E: ,ta hc)]a wrma parte del acu«nrelo de tr@mta de mayo de dos mil diecinueve, dictado por
el Mlmstro Arturo Zaldhvar Lelo tle Larrea, Presidente de la Suprema Corte de
Jusﬂm de’la Nacion, en la ccnntroversm constitucional 13972017, pramovida por el
F’ode=rJ dicial de Murelo“ Goqsk@ \

L C,R/NAC 5 PN A

d|= Iés normas que los ugen esten facunados para representarios. En todo caso, se presumird que quien comgparezca a juicio

goza de ta representacion leqai y-cuenta con la capacidad para hacerlo, salve prueba en contrario. [...]

= Articulo 46. Las pares condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, de! cumplimiento de la misma al

\\Pre&dente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquella ha quecado debidamente cumplida. [...]

2 Articulo 50. No podra archivarse ningun expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere extinguido la materia
d= 1a ejecucion.
4 Articulo 287. Er los autos se asentard razdn del dia en que comienza a correr un térmiro y del en que deba concluir. La
constancia debera asentarse precisamente el dia eén que surta sus efectos 1a notificacion de la resolucron en que se conceda o
mande abrir el térrmino. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.
5 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il tel Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resclvera con base en las disposiciones def presente
titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones |y i del articulo
125 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones
da! Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
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