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En la Ciudad de México, a tres de junio de dos mil diecinueve, se da cuenta al Ministro 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, con el estado procesal del expediente. Conste. ·\ 

'\}fV' 

Ciudad de México, a tres de junio de dos mil diecinueve. 

Visto el estado procesal del expediente, con fundamento en el artículo 

46, párrafo primero1, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y 11 del 

Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 

así como 297, fracción 12 , del Código Federal de Proce~ntos Civiles, de 

aplicación supletoria en términos del numeral 13 d~ citada ley, se 

requiere a las autoridades vinculadas al cum~ento de la sentencia, 

por conducto de quien legalmente las representa~a que dentro del plazo 

de diez días hábiles, contados a partir del ~nte al en que surta efectos 

la notificación del presente acuerdo, informe~bre el cumplimiento del fallo 

dictado en el presente asunto. ¡f t:> t.. 

Al respecto, cabe recordar que la f:iMíera Sala de esta Suprema Corte 

de Justicia de la Nación dictó ~~encia en el presente medio de control 

constitucional el cinco de dicie~ de dos mil dieciocho, al tenor de los 

siguientes puntos resolutiv~ _ 

"PRIMERO. Es procedent~ndada la presente controversia constitucional. 
SEGUNDO. Se declara la invalidez parcial del Decreto 2171 publicado en el 
Periódico Oficial de la entidad el veintidós de noviembre de dos mil diecisiete, 
conforme a lo previ~ el considerando Sexto de la presente resolución.". 

Lo anterior, en virtud de que estimó inconstitucional que la Legislatura 

del Estado de Morelos sea la que decida la procedencia del otorgamiento de 

la pensión por jubilación afectando el presupuesto del Poder Judicial de la 

1Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y11 del Artículo 105 de la Constitución Federal 
Artículo 46. Las partes condenadas informarán en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de 
la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, quien resolverá si aquélla ha 
quedado debidamente cumplida.( ... ). 
2Código Federal de Procedimientos Civiles . . . . .. 
Artículo 297. Cuando la ley no señale término para la práctica de algún acto iud1c1al o para el eierc1c10 de 
algún derecho, se tendrán por señalados los siguientes: 
l. Diez días para pruebas, y( ... ). . .. 
3Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y11 del Artículo 105 ~e la Const~tuc1on Federal . . . 
Artículo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocera y .resolvera .con ba~e ~n la~ d1spos1c1ones 
del presente Título, las controversias constitucionales y las acciones de mconst1tuc1~nalidad ~ que se 
refieren las fracciones 1 y 11 del artículo 105 de la Constitución Política de los Estados U~1d?s Mex1~a.nos. A 
falta de d"isposición expresa, se estará a las prevenciones del Código Federal de Proced1m1entos C1v1les. 
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entidad, a~ ordenar que !a pensión debe cubrirse con el presupuesto de 

dicho poder. 

Ante ello, declaró la invalidez parcial del Decreto dos mil ciento setenta 

y uno, publicado en el Periódico Oficial "Tierra y Uben'ad' del Estado de 

Morelos, el veintidós de noviembre de dos mil diecisiete, y ordenó al 

Connreso ele Morelos que, a la brevedad, rn@fü~raJ-ª.s ~~~:g_iones ts:nd~nte_~-ª 

.d~!ec.01inar: __ ~..Qfill9 de la Q_§)Jl~ió.QJJOr iubilación _?oJjcita_dí~ por María Araceli 

Torres Rodríg.uez; además, exhor:tó al Poder L.e!Jislativo local a que revisara 

su sistema legal de pa~lº de pensiones a efecto de que estableciera uno 

que no resultara transgresor de la autonomía de otros poderes o de otros 

órdenes normativos. 

En este orden ele ideas, para dar cabal cumplimiento a la: sentencia 

emitida en este medio de control constitucional y en aras de salvaguardar 

los derechos de la pensionada, es indispensable que el Poder Legislativo 

die~ Estad<:» de Morelos de~clare la i1n1validez del IDecrE:~1to dos mil ciento 

setenta y uno 1(217'1) plUlblicado en 1E~I Periiódico Oficial del Estado el 

VE~intidós de noviembre· d(e dos mili diecisiete, en la parte q1.J1e indica 

que la pensión será cU1bierta por el Poder Jludicial de la entida1d y, a fin 

de no IE~sii:mar 11.a indepe!ndleru;ia dfJ dicho poder actor y en respeto dE~I 

principio de autom:>míai t~n la gE~stión pn~supue~sta1~ de! los p(odeire!s, 

delberá 1es1:ablecer de mcnn1e!ra pu1ntucnl: 

a) Si será (~I pnDpio C()ngreso quien s«~ lrtar1~ cair~g1:> del paigio de la 

pf.msión n:!spiect:iva con cc111rgo al pr«:~supuesto1 ge!neral del Estadlo1, o 

b) En caso de ccmsiide~rar que de~lbe SE!r a~g(m 01tro p<>der o Emtidad 

quien deba 1realizar los p¡aigos corn~spondii1enb~s a li:u pensión, ºebe1rá 

gjorgar 1º~? r~~~l:!!'SQ§JJe!;e:sari.Q..~.J~~!:a que di·~h~~~~nJjª:..JQ!.!edl-ª., s~:ttisfacªr 

!~ª-.o!;ili,g_acjónt_ eru:u~§tión_. 

Cabe n~salt:ar que! em los efec11:os del fallo se E~spE~cificó que sie 

f~@n a ~!~1h1~~~J~o§_de!!et~hc?.§~ de la JJ1ensio11Lada para neclamar el pa~10 

c:mte? ~a autoridad y en ~a víéll que corrE~spo1nda, esto es, el' efecto de 

invalidez decretada ~10 RlJ1ed~!-~!:tusacafe~;ta~~Q!!L.-ª.kuJ.~:H!_~Ll!)~_ºlerechc~~ 

@e -~-~fHLJ1~~t.~Lan _ptm:ru~dº-.-~L.!ª-.Jr~~aJm!gra ... .Qe~l§.~pn~:tda •. Y.. que 'lQ 

fy~r:Q!Lm!.ªlteria .. dJe .J@.jn_yali_91e?. deCJ.@JacJ.ª-._~!JLlé!J.ff~:§.fmte cor!!n2ve1:_~lª 

~~n!~~itud_pna~ .. 

Por tanto, el Congreso del Estado de Morelos no debe pasar por alto que 

en la controversia constitucional nunca estuvieron a discusión los derechos 
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de los pensionados, toda vez que conforme a la naturaleza 

de este medio de control constitucional únicamente se 

analizan aspectos competenciales de los poderes en 

conflicto, por lo que el órgano legislativo local debe 

salvaguardar los derechos que, incluso, ya fueron 

reconocidos por el propio órgano. 

Finalmente, con fundamento en el artículo 2874 del referido Código 

Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria, hágase la 

certificación de los días en que transcurre el plazo otorgado en este 

proveído. 

Notifíquese. 

Lo proveyó y firma el Ministro Arturo Zaldívfielo de Larrea, 

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la ~ón, quien actúa 

con Carmina Cortés Rodríguez, Secretaria de ~ección de Trámite de 

Controversias Constitucionales y de Acciones d~onstitucionalidad de la 

Subsecretaría General de Acuerdos ::;;ecal, que da fe. 

ff .. ---::"''~ . .-f"r;'.c ·.·· 

..:;$fi'···"".'• . ,c·c<'" ,.,,,. ~ 
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Esta hoja corresponde al proveído de tres de junio de dos mil diecinueve, dictado por el 
Ministro Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia 
de la Nación, en la controversia constituciona~ 324/2017, promovida por el Poder 
Judicial del Estado de Morelos. Conste. \ 
EGMIJOG 12 '\~~·. 
~ 

4Código Federal de Procedimientos Civiles . . . 
Artículo 287. En los autos se asentará razón del día en que comienza a correr un termino Y del. ~n ~~e 
deba concluir. La constancia deberá asentarse precisamente el día en que surta sus efectos la not1f1c~c1on 
de la resolución en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hará en el caso del articulo 

anterior. . 
La falta de la razón no surte más efectos que los de la responsabilidad del omiso. 

 
 
 
 
 




