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" SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION — N
En la Ciudad de México, a diecisiete de junio derdcsﬁmll dlecmueve se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Pre5|dente de Ia Suprema Corte de Justlma
de la Nacion, con lo siguiente: : / NS Ve N

/ /—7; ~ \‘:

Constanmas <) T "/ Registro
Escrito y anexos de Maritza Mendoza*Hernandez Qwen se ostenta como 20471
Sindica Unica Propletana\ael Ayuntamler?to de Ti Municipio de San Rafael

| Estado de Veracruz e Ighacio’de Ta Llaveu / /,: //"\ £
\/ <
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pidtal \del w\lCIpIO de San
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E‘:{\ flhnﬁcjiamento en los
eg

es Ly I/del Articulo 105

unde® y 48, parrafo
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primeroé Jde

de la Co StItUCIO P litica~desl Unldostexman
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De confo\r&m con Ias*documfe'r‘ftéle q"’ agto;exh"g/y en?té |nos eI articulo 37, fracciones | y |l

de la Ley Nilmero 9 Organica de | Municipi D del. Estado- dexVeracruz, que establece lo siguiente:

Articulo 37. Son-atribucioneSde[ Si ic‘of; N =

l. Procurar defender y promo@to Jhtereses’ de *mumc:pio en los litigio (sic) en los que fuere parte,
\ecu’ry o“ﬁofrecer pruebas y formular alegatos formular posiciones

s, asi-como 305°

’fy, en su casb rendir mformes promc >
otorgar el ‘perdén judicial,/ deS|StJrse sigir, comprometerse en arbitros o hacer cesién de blenes
/mu ipales, el Sindico reqr.nere\la autorizacion previa del Cabildo;

N Representar Iegalmenteal Ayuntamlento (...)

\ i Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal =~ 7

, ﬁlo;\‘o Teéndranlel Eéré’ \ e“pagle en Ias eontrove és‘las constlt’ucmnales H A&, E O N

'S holattor, Ialegtléad éoder_ gé?'g';a o.que.prémuela.atontroertiall.<

\ ~ f’Artlcqu 11. El actor, erdemandado Yy, €n su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
~conducto de los funmonarlos que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para

SU P Tépres‘entarlos En™ todg Caso; $é presumlré qUegqulen comparezcaEwcao goza de‘la representa" iori\egal
y cﬁenta’ dofrla 8apac1 ad‘«péré hacerlofsalvo prueba: en contrarlo - AL IVUIIN
En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, conhcurran a las audiencias y en ellas nndan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recursos previstos en esta ley. (...).
4Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento
de la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justlma de la Nacién, quien resoIveré si aquélla ha
quedado debidamente cumplida. (...).
Scédigo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que
-intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para que se
les hagan las notificaciones quie deban ser personales. Igualmente deben sefialar la casa en que ha de
hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese
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del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de apllcauon %upletorla eh
términos del artlculo 18 de la citada ley, se'le tiene desahogando Ia V|at?

formulada en. proveido de veintitrés de abril del afio en curso al mamfestar N —

lo que conforme a derecho conviene al Municipio ac‘for en relaCIon con Io

informado por el Poder Ejecutivo de la entidad, respecto del cumpllmlento

de la sentencia dictada en este medio de contrcrﬁde (‘OhStItUCIOﬂalldad ;j;;\/

ademas, deS|gna delegados vy ratifica el domiplllo se\naladn para mr y remb|1r

notificaciones en esta ciudad. ) )

~

\ // \ ~/ |

Al respecto la Segunda Sala de la’ Suprema Corte de Jl@h@la de la

Nacién dictd sentenma en la presente con”croversﬂa constntuclonal eI doce de
septiembre de dos mil dieciocho, en, Ia que por una parte sobreseye por los
g actos preCIsados en los con3|derandos Cuarto y Septlma cIeI fallo y, por otra

la declaro procedente y parCIaImeme fundada conforme a los punto]s

/ / /\\\ \‘\
resolutivos siguientes: TR

\ \ | N\ I
\.

“PRIMERO. Se sobresee/en Ia “presente controver5|a eoﬁshtumonal en los |
términos y:por el acto precrsadc) en los consuderandos cuarto y séptimo del |
presente fallo. /SN /

SEGUNDO. Con la salvedad anterlor es proce\dente y parmalmente fundada

la presentelcontrover51a constltuc:lonal / \

TERCERO!. E| Poder EjeCUtIVO del Estado de Veaf&cruz en un plazo no mayor a
noventa dlas contadesa pamr del dia snguu“ te-al eén que sea notificado de esta
resolucion, debera ~actuar’ en termlnos “de Ultimo considerando de esta

ejecutoria.” ) \\

Por otro Iado en Io que ahora mf\ar\esa destacar, en los efectos del faIIo

—

se precisd lo Slgt{ente N \

“DECIMG Efectos De conform@@ con lo previsto en las fracciones IV, V y VI

del articulo;m de la Ley Reglam antaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105

de la- Constltucnon Politica de’ losFStados Unidos Mexicanos, esta Segunda Sala
determma que los efectos de la presente sentenr‘la son los siguientes:

El Pocz( E]ecutlvo del Estado -de Veracruz, en un plazo no mayor a noventa dias

\contados) a partir del-dia S|gu1ente al en que sea notificado de esta resolucion

debera ;ealilzar el pago en-favor del Municipio actor, de lo siguiente:

I “Por cuanto hace al FORTAMUNDF, por la omision del pago oportuno por el

N mes de septlembre el Poder Ejecutivo demand’ado deberd pagar los intereses |

) generados por-el perlodo que comprende del dnla siguiente al de la ‘fecha limite |

/ . de radicacion a. los: munIClpIOS hasta la data en que efectivamente se realizé la

) entrega de irecurso

\
que se notifique, por la intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio qe
los funcionarios publlcos Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.
6Ly RegLamentarla de las Fracciones |y llidel Articulo 105 de la Constitucion Federal
Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las d|sp03|0|oné's
del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracmohes I'y Il del articulo 105 de la Constitucion Folitica de los Estados Unidos Mexicanos. A
falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. !
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‘CQ' );? roaMAA s4
u,,?m ‘G‘(JU §fo\\ N o I. Por cuanto hace al Fondo para la Infraestructura Social

% ‘M\N\)Q \? W Municipal (FISMDF), el Poder Ejecutivo demandado debera pagar
% fa $3,921,514.40 (tres millones novecientos vemtlhn mil quinientos :
g;&\:i\t\rf = 4 catorce pesos 40/100 M.N.) lo cual corfesponde a las cantidades: ~— /

7;-\\.4 atinentes a los meses de agosto/y septlembre de dos mil N

dieciséis, asi como los intereses que ‘se geheran por el penodoﬁy
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION - que comprende del dia srgwente\ al-de ia fecha limite de
 SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION radicacion a.los municipios’, hasta aqueHa en que se reahce Ia/\’
entrega de tales recursos.
lll. En Cuanto al FORTAFIN, el Poder Ejecutwo demandado debera pagar Ia
cantidad $1,050,000.00 (Un millén cincuenta m‘tpesos 00/100 M.N! );1a cual fue
reconocida por el propio Tesorero, asi como los intereses por el perrodo que
comprende desde el 21 de d|C|embre a ia fecha en -que se haga en’trega del
monto pendiente de pago. X H L)
IV. Por dltimo en o atmente om|S|on de pago”relatlvo al Fondc de Caminos y
Puentes Fegeralés de Ingresos CAPUFE)}’ eljfsoder Ejecutwo ~demandado
debera pagar:»Ias mm;stramones@dﬁespor@entes alk las obras pawmentamon
con concretcy hidraulico caIIe Rafae1*0rtegagpor una canhdad de $2,514,311.00
(dos mﬂlc&nes qg’wr,ientd catarce\ @%C|eQ§o§§nca pef’é'S)OOMOO M.N.), asi
como“laycantldag,de 3175 2«35}? (cu]é \vemtlcmco mil-doscientos treinta y
cmco:pesos 00t 00" ‘N ~>%}afa S r?ﬁh‘éa #%Ia\gbra\cons},rucmon de puente
en” camino ruraI zanjas d re g~Refcionadas, asi
comdlos intereses#G ge efa 6’5)1

(b
debigron ge(’mlmstrar’los & c'm'r’ o '\)M‘ |c?i§lo Detod ;V\\ O

Afh%ra Ia éen(\gga a‘da \ este%%\ ¢ 'e notlflcada al Poder
S

NN
Ejecmf\ﬁko deI“Estado de Ve‘racr Z da acuSl de ‘|Ia" LIa eI quince de
&)\ \‘Q Q/\J\\\ N ‘\\ \, |

?nf,f'z"‘ad con CIa ~constancia de

notlflcacmn que -enj&zﬁ({‘t\_p”sﬁc iy 9t corr.dl adlithdo de nueve de
los mdmacgas, me§3y requme para A € en un plazo no

()
tlera co"pla certificada de las
o
j://o dade*a la sentencia.
o |I‘<a|e’€ﬁeve el Poder Ejecutivo del

Estado de Veracruz de lg\ ge/ 1 Llave demandado, mediante oficio SG-
Ve DG{J 1@80/04/2019 hlzo Z@onocmento de este Alto Tribunal los actos
: tendgntes al ‘cumpl,[\‘lento del fallo dictado en. el presente asunto,
p.phlblendgﬂ U{Lppbcumwtal de/\ las trg?gmenmasﬁlbang@a ’
N Mun|C|p|o de San Rafael que amparan el pago de lo ordenado en la

SU Pseﬁtén’&la\dlctadarcbor}:a Segun d J Salal ﬂé]esta[jsﬁ—prema G@H’éﬁé!ﬂ%la
-/ dela Nacién, a cargo del Poder Ejecutivo del Estado, por las cantidades de

- $3,921,514.00 (Tres millones novecientos veintitn mil quinientos catorce
pesos 00/100 M.N.), $1,050,000.00 (Un millén cincuenta mil pesos 00/100
N.), $1,876,750.59 (Un millén‘ochociéntos setenta y seis mil setecientos
cincuenta pesos 59/100 M.N.) y $1,528,401.11 (Un millon quinientos
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veintiocho mfI cuatrocientos un.pesos 11?/100 M.N.); recursos qu\é\fderon
transferidos a la cuenta bancaria aperturada para tales efectos por el
Municipio, los dias veintiséis y veintisiete de marzo de este ano\, i

En relacion con lo anterior, mediante proveido de ;mﬂtres de abril del \
afio en curso, se dio vista al Municipio de San Rafaei E%fado de VeracruE\f}f“'i

de Ignacio de la Llave, para queen el plazo de tr‘d’“as heblles manlfestarja}*

lo que a su derecho conviniera respecto deﬂcummelento de Ia ejecu’rorra
informado por el Poder Ejecutivo de Ia enﬂdéd,/ en conswuencna el

l
Municipio actor en desahogo de la vnsta/ otorgada por concLuth de su

l
1

Sindica Unlca Propietaria, manifestd en Io que mteresa o S|gutente N l
“Sobre el particular me permito man/festar a su Sefioria, que «=fect;vamente el
Gobierno del Estado de Veracruz de’ anacro dev? la Llave, ha dado. cumpllm/ento
exacto a Ia sentencia pronunc;ada enfa Controvers;a Constrtuc:enai pues por
los conductos respectivos ha réal/zado en févo: de’ este H. ~Ayuntamiento
Municipal, Ios depésitos de las d/ferehtes cant/dades econémicas que en su
momento om/t/o ministrar y que or/gmo (sm) el m:c:o de la presente /Controversia,
tal y como se desprende de los anexos que}el Secretaﬂo de Gobierno del
Estado de Veracruz, anexo a su- OfLCIO nimero SG-DG,I 1980/04/201 9 de fecha

diez de abnil del afio dos mil dlecmueve los cuales §e/t/enen a la vista, asi como
de la informacién ex:stenfe\an Ios sistemas contables de Ja Tesoreria de este H.

Ayuntam/ento MunICIpaI AN
\\

Visto lo anterlor resulta ewdente que %%der Ejecutivo del: Estado de

Veracruz de ~Ignac;|o d&HLIaVe dio c Ilmlento a lo ordenado en Ia

sentencia dlctada por la Segunda oala, Ia Suprema Corte de JUStIQIa de

o
la Nacion, en termmos de lo dlspuestoxan Io‘ articulos 495, parrafo primeror,
46, parrafo pnmeﬁco y 508 de la I@ﬁe» £

Ahora blf:n no obstante beexbuesto en parrafos precedentes, dado que

mentaria de la materia. |

F

v
——

en autos no obra constan0|a de qUe la sent encna se haya publicado en e

|

Semanam Jud|C|aI de Ia Federacnon y su Gaceta, de conformidad con Io
|

dlspuesto /ertl el artlculo 44 _parrafo prlmero9 de la: mencionada ley

‘nglamentarla es 1mp051ble pronunciarse ' en este momento sobre el

cumphmlento total de Ia ejecutorla Y, consecuentemt.nte ordenar su

N J

|

"Articulo 45. Las isentenmas produciran sus: efectos a partir de la fecha que determine la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion. (...).
8Articulo 50. No podra archivarse ningun expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere
extinguido la materia de la ejecucion.
9Articulo 44. chtada la sentencia, el Pre3|dente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ordena a
notificarla a las partes y mandara publicarla de manera mtegra en el Semanario Judicial de la’ Federamé
conjuntamente con los votos particulares queise formulen. (...).
l
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QNIDOS M ~_ CONTROVERSIA JCON/STITUCIOM L 119/2016
Q" @/) @%\’!‘O . " ronmAa-sa
& wul)’ JJ\\\\
gj '«k >° \W ' archivo, por lo que se proveera lo conducente una vez que
\‘c/\c“\\\ W
5::,( y Wy ' se cuente con los elementos respectlvos N a
o5 \ )
Y ANWE -
s [/\;\,:é/ Notifiquese. Por lista v por. ofrcm al Munlmplo actOLy aJ
Poder Ejecutivo, estatal demandaero
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION - I ) ‘
* SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Cumplase , _

Lo proveyé y firma el M|n|stro Arturﬁaldwar Lelo de Larrea
Presidente de la Suprema Corte de Jus’tmakle Ia Naclon qweh actua con
Carmina Cortés Rodnguez Secretarra de/ Ia Seccmn de\ Tramite de
_Controversnas Constntucuénalg y de tACélB%é” de InconstTumenahdad de la

l/yj' Y
Subsecretaria @5neral de Acuerdos*de‘este AI @,Tnbunal | que da fe.

€/

N

PODER JUDICFAL DE LA FEDERACION

P ~_

© SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Esta hoja corresponde al proveido de diecisiete de junio de dos mil diecinueve, dictado
por el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la controversia constitucional 119/2016, promovida por el
?umélplo de San Rafael, Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. Conste.
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