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CONSTITUCIONALES - Y DE ACCIONES IE

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION - ' INCONSTITUCIONALIDAD/“ ) |

" SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION —

En la Ciudad de México, a dIeCIOChO de junlo dﬂr m|l diecinueve, se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presulente de Ia Suprema Corte de Justicia

de la Nacion, con lo siguiente: | ,/ /,,‘,f\ ~ o N \

/

, Contemdo \/ - Registro‘
Escrito y anexos de Raul € macpo}Banos qu(en se ostenta cqmo 22833 -
Presidente Municipal - deI%Ayt\Entam|ento g;l Munncnplo de Mlneral de’la :

\

|Reforma, Estado de'Hidalgo: ~ Ay S
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Documentalesx{embldas el cato&c{;@exjumo\delgno’*en cmso en la Oficina de

Certificacion Judmal yCorre p“on GiA %este.Alto Trlbunal Cfnste }
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€on, el escrito y anexds/d e ouen‘ta

relatlvoja la (ce‘ntreversw aonsl CiQ \al),q
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PreS|dente Mu |C|pa\del=fAy r{’ig\mieh
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Terrltorlal’ del G’S»blgffnoude la referlda \ = ratn)a en\Ia,gue impugna lo

s

SIQUIente‘
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V.- Ba norma;general 0 acto~ ‘I ”que se demand si como en su
caso’ elgn%dlo of|c|al‘en*quease=hu

ary vf)”l'i'(':'g*do:/
3 N 4
El acto qug sgﬁred’lamanes Igr cO thencna Fsulhida g Secretano de Obras
e rr

Publicas yOrdenamiepfo. ferrtgd, (&) =irg) J%I’E/ ENTURA MENESES
ARRiETA medla{)te‘o_ X OT/0429/203§ en el cual, medularmente
sostiene-que: ‘o Muruc\ | ' I°d@:iajReforma Hidalgo, no cuenta a la
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fecha con las debidas ¢ at 1onesfpara otorgar, expedir o autorizar licencias de
urbamzac:on reg/men & ?fop/?dad de condominio, fraccionamiento,
subdw:s:on fusién-y- u\so Je_guelo, esto debido a que carece de Programa
Mun:c:pal de Desarrollo) Ubano de Mineral de la Reforma, y por lo tanto no
cumple con fo que. establece la Ley de Asentamientos Humanos, Desarrollo
rbano y Ordenanue rr/tor/al del Estadc}\de Hldalgo, gque, ?Jg letra /(,ﬁ r “

P Q .rllae./g al rma;\fel ff\y ig%/entofc?ar’ece de Ia‘resbecht/va bcbn dea\”t asferen A
) sm)“de ‘fuﬁéioné%gép to- de? 1&=adtorization, ‘contfoly wglla o U de? I
_/ utilizacién del- suelo contenida en el Articulo Tercero Transitorio de la Reforma
al An‘reulo“ 5 ‘fraccion V InCISOS a) d) de Ia Const:tuc:on Pollt/caﬂde “os

SU P R EEstado\s Un/dos Wexmanos de fecha 23; Je d/C/embrejde 1999*\ \{
Por lo anterior, le solicifo de la manera mas atenta, gire sus aprecrables
instrucciones a quien corresponda, para abstenerse de oforgar las
autorizaciones o licencias en comento, atribucién que recae en el Gobiemo del
Estado de Hidalgo, a través de la Secretaria de Obras Publicas y Ordenamiento
Territorial hasta en tanto el Municipio que representa no cumpla con el proceso

técnico, juridico y administrativo para tal efecto.’(...)"
Al respecto, de la lectura de la demanda que da origen a este medio

‘impugnativo se observa que existe conexidad entre la presente controversia

constituciohal y la diversa 223/2019, promovida el Municipio de Pachuca de
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? l . \\
Soto, Esfado gde Hidalgo, dado que en ambos asuntos se nnpugnan dlversos

actos concretos de contenido similar. ‘ |

Atento a'lo anterlor y toda vez que segun el reg;stm que\ai efecto sb

lleva en la Subsecretarla General de Acuerdos de este AItd Trlbunal eh

/’\

proveido de catorce de junio de este afio, se deS|gnc/ **********

/‘,//

como instructor en la referida centraversfa constltucmn?t

223/2019, coh fundamento en los articulos 24’ d?my Reglamentarld dé
las Fracciones | y |l del Articulo 105 de la Cenétltucmn Polltlca de Io[ks
Estados Unidos Mexicanos y 81, parrafo pr |meroé ‘en relamon con\ el 88
fraccion |, letra d®, del Reglamento Intenor/dﬂ‘e la Suprema Corte de Just|C|la
de la Nacién, tirnesele este exlpedlente pc»r conexwlad para que lnstruy]a

el procedlmlento respectivo.

NOtlflquese \
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Presidente de la Suprema CoHe de Justlma de\raNacmn quien actua

con Carmma! Cortés Rodrlguez Secretarlalde 1a/Sec0|on de Tramite d'e

Lo proveyo y firma el Mmlstro Arturo ZaI;Iwar Lelo de Larrea,

Controver3|as ConstltuclonaKES y de Acmones\de Inconstltumonalldad de la

1L 1 &glgmentana de | as Fracciones ly lI del Articulo 105}de de la Co Constltuclon Federal

\Artlcufo 4. Recibida la demanda; €l PreS|dente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién designara

segbl €l turno que corresponda 'a un ministro instructor a fin de que ponga el proceso en estado de
e

solucion. RN '
- 2Regq lamento Interior de Ia Su rema Corte d de Justicia de Ia[Naclon é
S

\\\Artlculo 81. Los asuntos de la competencia de la Suprema Corte se turnaran por su Presidente entre |

demas Ministros, por conducto de la Subsecretarla General, siguiendo rigurosamente el orden de su
designacion y elicronolcbglco de presentaclldm de cada tipo de expedientes que se encuentren én
condiciones de ser enviados a una Ponencia, tanto para formular proyecto de resolucién comoipara instruir
el procedimiento. ( D)

SArticulo 88. En' materia de controversias, constitucionales ' 'y de acciones de inconstitucionalidad se
exceptuan de lo priev:sto en el articulo 81 de este Reglamento Interior:

. Las controversias constitucionales en las que exista conemda’d entendiéndose' por tales: (...)

d) Cuando se impugnen diversos actos concretos de. contemFo igual o similar; y si existen mas de tres
asuntos podra plantearse al Pleno, a solicitud del Ministro ing tructor la posibilidad de que se turnen los
asuntos conexos en forma ordinaria, y que éstos se resuelvan en 'la misma sesion, y; (...).
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