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En la Ciudad de México, a tres de junio de dos mil Hlecmueve se da cuenta, aI Mmlstro
Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, instructor /en el presente asunto con el
expediente de la controversia constitucional ‘al/rubro mdncada turnada conferme al auto de

~ radicacién de cinco de abril de dos'mil dlec’ﬁ:eVe Conste. N
v ‘ e -" & J I L - / w‘"’ a N \
Ciudad de MeXICO a tres de;junlo de dos mll dlecmueve

Con eI escrito y: anexos de Ana V|r|n|a Perez Guemes y@éampo quien se
ostenta como Maglstrada Presxdenta del&,,\TnbunaI Umtano de Justicia Penal para

'Adolescentes del Estado de ,More\los \/en contra de los @[es Legislativo y
Ejecutivo de dlcha entndad se provee Io\SIgunente/

N }
Se tiene a Ia promgvente desngnando eleéad“/ nalando domicilio para
3 \\ N /
oir y recibir notlflcacmnesaengesta cnudad ¥e§tc5 con fundamento ‘en los articulos
\\ bl oy I~/
1, pérrafo segundo1,-de1a1_ey Reglé\m\ént EN-Q Fraccnoneszl 3! Il del Articulo

105 de la Constltucmn*Polltlcade IossE %\os/ Hos' MeXIcanos “asi como 3052

del COdI;lOé;FedeFa |i‘?ae' .Pré_gé‘_d‘imigi

e/ I

: |V|Ies de aphcacnon supletoria, en

1

términos de artlculo 13 de. Ia\mt‘adal\e_'\ o y

\; orBILLsmn de/ que/’procede desechar la
'_conforme aﬁlas “consideraciones que se

\ / - S IR \
desarroﬂaFa Contmuacnon\\ ; ‘ R
De qcuerdo con lo e§t‘aQ en el articulo 25 de la ley reglamentaria de la

matena/ /el Ministro ,,mstructor en una controversia constitucional puede

/ véllglamente desecharla § ﬁ ano SI adwerte Ia eXIstenma de una causa manlf esta

o

\ aYtncqu 19 fraCcmn VJ,II5 de Ia CItada Iey en relacnon con eI artlculo 105 fraccnon
e Si\)f %:" /’\ ‘ [ boes i N : o ; % \“ N /.

14 Vi . A
<) ' Articulo 11. [ ] En las controversms constltucmnales no se admmré ninguna forma diversa de representacnén ala preWsta en el
) parrafo anterior; sin embargo por medio de oficio podrén acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las
audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley. [...].

*Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa
ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales.
lgualmente deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, o
a las que les interese que se notifique, por la intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicitio de los
funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

3 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il det articulo 105 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo
Federa! de Procedimientos Civiles.

4 Articulo 25. El ministro instructor examinaré ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e indudable de
improcedencia, la desechara de plano.

5 Articulo 19. Las controversias constitucionales son |mprocedentes [...]

VIil. En los demds casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicién de esta ley.

En todo caso, las causales de improcedencia deberdn examinarse de oficio.
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|, inciso h), de la Constitucién Federal y los articulos 1, 10, fraccmn l‘° y 11 parrafo

primero’, todos de la ley reglamentaria del dISpOSItIVO con s’utucuonal aﬁﬂtes citado.

Del articulo 19, fraccién VIII, de la ley reglamentana se. aclwerte que Iaf j, \

improcedencia de la controversia constitucional puede ;esultar de alguna
dlsp03|C|on de la ley, lo cual implica considerar no solo Ias que espeuﬂcamente\j\f
prevé tal ordenamiento, sino, incluso, las que puedanﬁmar del conjunta de*/
normas que rigen el sistema de control constutucnonal dé que forman- parfte \'roda
vez que, en terminos del articulo 1 de la prOpla IeyL la Surprema Cowteé de Ju*étlma
de la Nacion conocera y resolvera las contrcwermas constltucmnetle*; a que se
refiere la fraccién | del articulo 105 de' Ia ( onstltumon Political de ]os EStddOS
Unidos Mexicanos, el cual establece ﬂas basec; de procedencm de @ste medlo de

control constitucional; siendo aplicable aeste respecto Ia tesnsP LXIXIZOM de

N

contenido siguiente: /LN )

. ) YN \
“CONTROVERSIA CONSTIT!JCIONAL PARA QUE SE AC‘JUA (‘E LA CAUSA DF" ‘
IMPROCEDENCIA PREVISTA EN LA FRACCION Vil DEL ARTICULO 19 DE LA |

' LEY REGLAMENTARIA DE LAMA TERIA, NO ES INDISP}:'N'SABLE QUEEXISTAY |
SE VINCULE CON UNA/ DlSPOSI(‘LON EXPRESA Y ESPECIFICA AL RESPECTO
EN ESE ORDENAMIENTO' JURIDICO. Conforme & la\traccron VIl del articulo 19 de la
Ley Reglamentaria de! las Fracciones 'y Il del Amcula\iw de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mex:cancs la improcedenci \d\eci {fuicio debe resultar de alguna
disposicién de es&m#esto es, que sea consecuencia de la misma, sin que sea
necesario que expresa%especmcamente esté nsignada como tal en alguna parte
del ordenamiento, pues siendo la condicion: ara\qu, dicha causa de improcedencia se
actualice, que resulte del propio ordenaﬁme o0, ésta vélidamente puede surtirse
cuando del conjunto de disposiciones que integran a la citada ley reglamentaria y de
su interpretacion,-en lo que se reﬂer‘-\ a\la controversia constitucional, en tanto
delinean e7\ijeto y-fi fines de la propia figura procesal constitucional, se revelen casos
en que/ su p?e\edencna seria e(mana al sistema de control constitucional del que
forman parte 0 de la mtegndad\y na\*uraleza del juicio mismo’®.

\\\\ N\ O\
Ahora blen eI articulo 105 \ﬁacc‘lon |, indiso h), de la Constitucion Feoleral

- /
/ —

estabiece (- \ \ - ?

\ “Art:cglo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera, en [0S termmos :
__que ser)ale la ley reglamentana de los asuntos siguientes:
. i “De las contr over.élas constitucionales que, con excepcion de las que se refieran a la
f\ matena electoral, se susciten entre: [...]
\ —h)., Dos Poderes de una misma entidad federativa; sobre la constitucionalidad de sus

"’factos 0 dlspOSIcmnes generales [..]"

 \
N )

, De conform|dad con tal precepto, esta Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacmn conocera y resolvera sobre las controversias que se susciten entre dos
poderes de un mismo Estado, sobre la constitucionalidad de sus actos b

disposiciones generales.

- |
®Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: ' ‘ |

I. Como actor, la entidad, poder u érgano que promueva la controversia; [...]. |
7 Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesatlo deberan comparecer a juicic por conducto de Ios
funcionarios que, en términos de las nomas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presurmré que
quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...1

8 Tesis LXIX/2004, Aislada, Pieno, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca tomo XX, diciembre de dos niul

cuatro, pagina 121, nimero de registro: 179955,
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{f"{) M\\\\\ En el caso, como se sefald, la demanda de controver3|a
OW 0'. . l.
%ﬁf\\‘ti\‘\’f?{ ﬁ/l/ constitucional es. promovida por qwen se ostenta como
C v.'!;e- T;_"v )
ZYE : Maglstrada Presidenta del Tribunal Unltaﬂo de Just|C|a Penalpara —~

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  Adolescentes del Estado de More1os en contra de los poderes
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION C”

Legislativo y Ejecutivo de dlcha entldid /Io que revela ra faIta del

derecho sustantivo para podera,lercer Ia ac0|on

En efecto, en términos del artlculo 11 6 parrafo pr1mer09 de la
Constitucién Federal, el poder pubha(mde dos\estadas se leldlra para su gjercicio,
~ en Ejecutivo, Leglslatlvo y*Jud|C|aI por. SU)parte, €l arhculo 2010 de Ia Conshtuc:on
Politica del Estado Libre y Soberanoﬁde Morelos establece que el poder publico
de la entldad se d|V|de para ésu ejerC|C|o:..en ‘Leglslatlvo Ejecutlvp y Jud|C|aI
Esto . permite. conclumw que/ ':eL .Tnbunal Umtano de Justicia para
Adolescentes no es-unox de IospodereSvde la entldad a qu reﬁere el inciso h)
de Ia fraccmn | del arhculo ;1 05 dé Ia Constltucmn F/edaral —que es el supuesto

que se pretende actuahzar— y, por ende\no tlene Ieglon en Ia)causa

)
Tampoco Ia pr‘omoverﬂe\se ublca\ eﬁ algun e los demas supuestos

’/’,

establec:dos en, eI c‘tadm amculo\105,\ﬂaccrt/i de. la Constltucmn Federal

conforme ,a su, redagcmn actual Ios cuales\eh\"mos generalesase refieren a la

)

\smmpnos ,el Poder EjeCUtIVO Federal,

P ".,, ' i {'
; = % e
J ‘/nte tampoco,. cuenta con la capaC|dad para
& s

dI Tnbunal Unitario de \lI;stlma Penal para Adolescentes como drgano
Vs dep}sltal/ io del Poder Jl dicia

-/

\f‘Jushcna de la Nacnon conocera y resolvera las controver5|as constltumonales con

N base en Ias d4$p031C|ones de tal ordenamiento. Una de estas bases es, que las
r(tg e L |l=£ TR a(jf);\\j
sl partes deben cbmparecer a jUICIO por conducto del’ funcmnano que en-términos

) N )

/
/

de las normas que las rigen, esté facultado para representario.
De los articulos 86, parrafo primero'!, de la Constitucion Morelense, en

relacion con el 27, primer parrafo’, y 35, fraccion 1'%, de la Ley Organica del

® Articulo 116. El poder publico de los estados se dividira, para su ejercicio, en Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y no podran reunirse
dos o mas de estos poderes en una sola persona o corporacion, ni depositarse el legislativo en un solo individuo. [...].

10 Articulo 20. El poder Publico del Estado se divide, para su ejercicio, en Legislativo, Ejecutivo y Judicial.

" Articulo 86. El ejercicio del Poder Judicial del Estado se deposita en el Tribunal Superior de Justicia, el cualeﬁncmnara en Plenoy
Salas Colegiadas; en un Tribunal Unitario de Justicia Penal para Adolescentes y en un Tribunal Laboral; como los juzgados de
primera instancia, juzgados menores y especializados, organizados de acuerdo con su competencia estabjgcida en las leyes. [...].

3
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Poder Judicial de la entidad, se desprende que €l ejercicio del Podfer Judlmal del

Estado se deposita en el Tribunal Superior de Justicia, el (,ual fum:lonala en Pleno

y Salas Colegiadas; en un Tribunal Unitario de Justicia Penai para Adoilescentes yf . \

‘en un Tribunal Laboral; asi como en los juzgados de prlme{amr)stancm juzgado&
menores y especializados, organizados de acuerdo con ‘la competenmaiﬁﬁjjf/
establecida en las leyes respectivas; el Pleno del TrlbunalTperlor de Justicia’ es\/
la méaxima autoridad del Poder Judicial Local; y queves air:bumon de su [)Fﬁﬁldt:j’lte

representar al Poder Judicial ante los otros poderes der Estado, en rmmbre del

\ \ |

propio tribunal. 3‘ AN

Lo anterior, adminiculado con la Jurlsprudenma del Tnbunal Pleno P.J.
38/2003, de rubro: “CONTROVERSM CONSTTTUCIONAL EL PRESIDEN TE DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUS'nCIA DEL EsTADu DE MCJRELOS TIENE LA
REPRESENTACION LEGAL PARA PRGMOVERLA EN NOMBRE DEL PODER JUDlCIAL
DE LA ENTIDAD, DE CONFORMIDAD GON LA SEGUNDA HW?ESIS» DEL. PRIMER
PARRAFO DEL ARTICULO 11 DIZLA LEY REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES | Y I
DEL ARTICULO 105 DE LA CQNSWIC)IOW FEDEF\PAL.;km /pémlte concluir la falta de
capacidad procesal para defender el amblto coznpetenmal del Poder Judlmal
estatal, en parte depo ltado en el 'MnbunaNJr\tarlo de Justicia Penal para

Adolescentes (L~

En smtesus Ia promovente careuﬁia\g timacién para mtentar este medlb
de control constltucmnal pues por un ia no es uno de los entes e*nunciados en

el articulo 165\\fracmon l, cons u@nal facultados para promover una

controverSJa constitumonal esto é5> un-poder de una entidad federativa Y. por
\

otro, como orgeﬁuo depos,ltarlo deﬂ%der Judicial del Estado de Morelos, tampoco
omparece a Julmo por c,onducto\dai fu&ncuonano que, en términos de las novrmas
que !Ios n en, esta facultado para asum ir la defensa legal. | '

~ d ~
/ N T Nl AN
N N~

TN \\ I < g R
‘ ) ‘\ S~ . : 4

\2 Articulo 27. El Pleno del Tnbunal es ia méxma autoridad del Poder Judicial; se constituye por el Presidente y los Magistrados qlle
integren las Salas, excepto’¢ ‘el tlfulaf dela Sala Unitaria Especializada en Justidia Penal para Adolescentes. [...].
3 Articulo 35. Son atribuciones. deI Pfesudente del Tribunal Superior de Justicia:

l Representar al Poder Judicial ante. los/otros Poderes del Estado, en nombre del Tribunal Superior de Jusncua. [...1

De' texto: “El citado articulo 11, primer pérrafo, prevé dos maneras para tener por reconocida la representacién de quien s

\\promuaven a nombre de las partes en materia de confroversias constitucionales: la primera, Se trata de una representacion

consignada en la ley, en la que el actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado, podran comparecer a juicio por conducto
de sus funcionarios facultados por la ley que los nge para representarios; y, la segunda, Se lrata de una presuncion de Ia
representacién, en la que, en todo caso, quien comparezca a juicio cuenfa con la capactdad y representaciin legal para, haceﬂo

salvo prueba en contrario, de ahi que de acuerdo con el orden de los supuestos referidos, la Suprema Corte de Justicia de la Nac:én
debe analizar si la representacién de quien promueve a nombre de la entidad, poder u érganc, se encuentra cons:gvnada enley o, en
caso contrario, podré entonces presumir dicha representacién y capacidad, salvo prueba en contrario. Ahora bien, de lo dispuesto en
los articulos 27, primer pérrafo, 35, fraccién I, 113 y 114, fraccién |, de la Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado de Morelos, se
desprende que el Pleno del Tribunal Superior de Justicia es le médxima autoridad del Poder Judicial de esa entidad, en todas aquellas
cuestiones que no sean de la competencia exclusiva del Consejo de la Judicatura Local; que es atribucién de su pres:dente
representar al Poder Judicial ante los otros Podsres del Estado, en nombre del propio trbunal; y que el presidente de éste lo seré
también del Consejo; sin embargo, no se advierte a quién corresponde la representac:én legal del Poder Judicial Local para acudir
ante los érganos jurisdiccionales, por lo que en atencidn a la segunda hipdtesis del primer parrafo del referido articulo 11, se presun‘)e
que el presidente de! Tribunal Supenor del Estado de Morelos, al comparecer a juicio tiene representacién legal y capacidad para
hacerio, méxime si no existe prugba en contrario que desvirtie esa circunstancia.”

(Semaniario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XVIiI, Agasto de 2003, pagina 1371) ’ 1
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cul °
& quuow AL
‘;f' “D\\\?@ \N“W Esto, con independencia de que el articulo. 15 fraccmn 15, de la
. }_7,7/“ Y Ley Organica del Tribunal Unitario de Jusﬂma para Adolescentes
§a~{\\\}'°v
=YERE -y Juzgados Especnahzados otorgue a su Presndenta la

' PODERJUDICIAL DELA FEDERACON  representacion institucional de dIChQ organo pues, como sé
C

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
' sefiald, la legitimacion para mporhover controversnas

constitucionales esta asngnadaje manera espemﬁca a ‘los

poderes de las entidades federativas, no a sua organos deposntanes como el
aludido Tribunal Unitario. ’. L C YY) N

1 . )
Por tanto, como- se% adelanto\ se_ actuallza la causal/ de IPnprocedenCIa

prevista en el articulo 19, fraccmn VIII de IaNIeJy reglamentarra de 1a materia, en
relacion con |os artlcu|os 105 sfracmon | mcnso *h), de la Constﬂumon Federal y 1, \S‘
10, fraccion 1y 11, pnmer parrafdb de Ia‘cﬂada Iey —~ L

procedenma de su demanda Ia prbmovente.,sostellga qtje/la tesis P./J. 38/2003

,'/ S W)
’*«‘/

»normat/vos acontecidos

No es obstaculo paraAHa antenor concIusVén q ara justificar la

en Ia "Constitucién-de- Morelo [ ]” 'pues elld solo\p

organo que emmo talesmnfenos y:con\la\votacmn pequenda para ello
N -

Tampoco,, que\argumente que él, \a/nall_“'
Judicial. del Estadowde Morelos se- enm%\}a*vmculado -al fondo -pues el carecer
de facultades nteNg

105, fraccmn’\ i

e\la &Constltumoﬁg\io}mtltuye un»motlvo de/nmprocedencna sirve
n/ i) ANG
de apoyo a Ioantenor la te5|s h

\ “CONTROVERSIAS coWsIr 7l
,\{"PARTE ACTORA CONSTI (
‘Ieg:t:mac:on no esta expre& considerada como causa de lmprocedenCIa dentro
\del articulo 19 de la Ley/ Reblamentana de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
Const:tuc:on Federaf tamblen la fraccion VIII dispone que dicha improcedencia puede
on de la propia ley. Por tanto, si de conformidad con lo
dlspuesto porllos: amcu 5 .10: y 10, fraccion I, de la ley reglamentana que;nge este.
B procedlmlento s6lo las, entldades ‘Poderes u 6rganos a que se refi ere el! aftlculo 1 05‘
7T de'la Constit‘ucion ‘Federal podran promover la accion de™t Coritroversia constitdcional y
o | sila parte promovente no tiene este caracter, es claro entonces que ésta no puede
-gjercer, la accion constitucional-de mérito y que. este motivo de lmprocedenCIa deriva
St J][ F ‘de flalley enfclta\ASImlsmo tsi eI \pfomovente también) carece, de facultadesipa)‘a
representar : aI ente publlco en términos de lo dispuesto por la Ieg:slac:on ordinaria que
lo rige y no hay motivo para presumirla, es evidente que no se surten los extremos de/
articulo 11, primer parrafo, de la ley reglamentaria, que establece los medios para
- acreditar la representacion y capacidad de los promoventes; y de ahi que también, por
esta causa, surja la improcedencia de la via de la propia ley. En estas condiciones, se
actualiza la causal de improcedencia prevista en la fraccion VIl del articulo 19 de la
ley reglamentaria.”'®

15 Articulo 15. Son atribuciones del Magistrado del Tribunal, ademas de las sefialadas en la Constitucién Local y en la Ley, las
siguientes:

|. Representar al Tribunal ante cualquiera autoridad; [...}.

18 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, tomo VI, agosto de 1997, pagina 465.
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Fmalmente cabe mencionar que el recurso de re-clamamon 36/2019 CA

derivado de la controversia constitucional 124/2019, mterpuesto por el Tnlbunal

Unitario de Justicia Penal para Adolescentes del Lstadg de Morelo‘s a fin de* -

controvertir el acuerdo por el que se desecho la demanela de (,ontroversm

constitucional por idéntica causa que la sustentada en este proveldc» fue resuelto

por la Segunda Sala de este Alto Tribunal el velntldo:s de may mayo del ano en curSo

/—\

en el sentido de declararlo infundado y confirmar, feleuto?ﬁcurrldo”

~_/ /,

Por tanto, con apoyo en las disposi c,|ones legaLes y Ias tesis mtadas s,e
Al"UERDA : \

/ s .

/ S~ ~
.
,// ( ( ) \\

~ N/ \

PRIMERO. Se desecha de p»lano [a conirovelma t,onstntucmmr pmmuwda ,

por quien se ostenta como Maglstrada F’reSIdenta del Tnbunal Umtcmo de Ju ntICIEI
- Penal para Adolescentes del Poder Judmaﬂ del Estado de Morelos ‘;
SEGUNDO. Sin perjuicio de lo antenof se tiene a )(a prﬁmovente desugn«andcm

delegado y sefialando domnc;ho para oir y recibir noﬂf‘ ca«,uones en esta ciudad. 1

Notifiquese, por Ilsta y por oﬁcm al Tribunal ur{ Lano de Justicia Penal para

Adolescentes del Poder Judrcuaf del Estado de Morglos ' |

Lo proveyé y ﬂrma el Mmlstro ms:.tructhJu\n Luis Gonzalez Alcantara

Carranca, quien actuaﬁn Carmma Cortes' Odrlguez Secretaria de la Seccuén

de Tramute de Centroversnas (,o 's"’ thm nales y de - Acciones éIe
Inconstutucuonahdad de la Subsevretana -General de Acuerdos de este AI 0

l,
Tribuny | que c@je

Esta hoja corresponde al proveido de tres de junio de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro instructor Juan Luns
Gonzilez Alcantara Carranca, en la controversia constitucional 157/2019, promovida por el Tribunal Unitario de
Justicia Penal para Adolescentes del Poder Judicial del Estado de Morelos. Conste.

/KPFR/JEOM , |

17 Ef recurso respectivo fue aprobado por mayoria de cuatro votos de los Ministros José Fernando Franco Gonzalez Balas, Alberto
Pérez Dayan, Eduardo Medina Mora |. y Yasmin Esquivel Mossa. El Ministro Javier.Laynez Potisek voté en contra. \
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