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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 169/2019 

ACTOR: MUNICIPIO DE PLATÓN SÁNCHEZ, 
VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 

SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

En la Ciudad de México, a tres de junio de dos mil diecinueve, se da cuenta al Ministro 
Juan Luis González Alcántara Carrancá, instructor del presente asunto, con el 
expediente de la controversia constitucional al rubro  indicada, turnada conforme el auto de 
radicación de veintitrés de abril paof'onste. 

, L 

Ciudad de México, a tres deJunide.dos mil-diecinueve. 

Visto el escrito de der hda'y'ahe*ósecuien se ostenta como Síndico del 

Municipio de Platon San'chez, Veracruz de lgiacio de la Lla atediante  los cuales 

promueve controversiaconstitucional ,es,  de proveerse lo siguiente. 

Se tiene al 	 sonalidad que ostenta1 , 

señalando domicilio paça 'Oir y'rectbir notificIone en esta ciudad y designando 

delegados, lo anterior, con, funJanerit n\Id 	iS 52 y 11, pfrafos primero y 

segundo3,de la..referida leyreglarnentana, asr como 305 del ,Código Federal de 

Procedimientos CiviIésde *licaciónti 

citada ley. 

) 
	

YA 

Ahora bie1*éÍMüñicipiórd) t&n Sánchz Veracruz de Ignacio de la 
/ 

Llave, promueve controversiaonstitucioalcontra el Gobernador y el Secretario 

de Finanzas y Planeación, am 

lo siguiente: 

é la citada entidad federativa, en la que impugna 

 

- 	 . 

--" De conformidad con-las docim&ntales'queal efectoexhibe y en términos del artículo37,fracción II, de 'iá,Ley Orgánica-de¡ 
Municipio Libre, del Estado de Veracruz, que establece: 
Artículo 37. Son atribuciones del Síndico: [... 

r 	rii-epresentar legalmente al Ayuntamiento;-[ 	 - 
ArticuIo 5 Las partes estarán obligadas a recibir los 'oficios de notificación qu se les dirijan 'al 	oficinasomicilic o lugar 

en que se encuentren. 'Eróaso de qu las notifiEacione shaañ 	condtctoe 5tuaió, se hará 6nsfár él ñonbr clé la 
persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificación se tendrá por 
legalmente hecha. 
3Artículo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberán comparecer a juicio por conducto de los 
funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumirá 
que quien comparezca a juicio goza de la representación legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en 
contrario. 
En las controversias constitucionales no se admitirá ninguna forma diversa de representación a la prevista en el párrafo anterior; 
sin embargo, por medio de oficio podrán acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en 
ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley. [...1 
4Artículo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar 
casa ubicada en la población en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser 
personales. Igualmente deben señalar la casa en que ha de hacerse la primera notificación a la persona o personas contra 
quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervención que deban tener en el asunto. No es necesario 
señalar el domicilio de los funcionarios públicos. Estos siempre serán notificados en su residencia oficial. 
,5  Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá y resolverá con base en las disposiciones del presente título, 
las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones 1 y  II del artículo 105 
de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposición expresa, se estará a las prevenciones del 
Código Federal de Procedimientos Civiles. 

rna/en términdád4l'artículo i de la 
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"a) Las entregas retrasadas por parte del demandado de las aportaciones 
Federales correspondientes al Fondo de Infraestructura Social Municipal de los 
meses de Agosto, Septiembre y Octubre del año 2016 que le corresponden al 
Municipio actor y que hasta la fecha de presentación de la demanda se siguen 
adeudando. 

b) La omisión del demandado de regularizarlas entregas de las aportaciones 
federales que le corresponden al Municipio actor, en los tiempos que establece 
la Ley de Coordinación Fiscal y la Ley Número 251 que crea el Sistema Estatal 
de Coordinación Fiscal y Establece las Bases, Montos ,y Plazos a los que se 
sujetarán las Aportaciones Federales. 

c) La omisión del demandado de resarcir/e económicamente al Municipio actor,  
con motivo del retraso de la entrega de las aportaciones federales 
comprendidas de los meses de Agosto, Septiembre  y Octubre de 2016, 
conforme a lo previsto por los artículos 6°, segundo párrafo, de la Ley de 
Coordinación Fiscal vigente en el 2016 y 10 de la Ley Número 251 del estado 
de Veracruz, es decir el pago de intereses correspondientes por los meses de 
atraso hasta su total liquidación." 

(El subrayado es propio) 

En ese tenor, a fin de proveer lo que en derecho proceda respecto a la 

presentación de la demanda, con fundamento en el artículo 28, párrafo primero61  

de la ley reglamentaria, se previene al municipio actor a efecto de que respecto 

de los actos impugnados, en particular, del inciso h), aclare cuáles son las 

aportaciones federales que aduce no han sido regularizadas, así corno los meses 

específicos que controvierte, y por lo que hace al inciso c), indique a cuáles 

aportaciones federales corresponden los intereses que reclama. 

Por otra parte, cabe destacar que el promovente en un apartado de la 

demanda manifiesta lo siguiente: "[...J que hasta la fecha ha retenido del municipio 

actor una cantidad de $5,087,217,75 que le corresponden al Municipio por 

aportaciones del FORTAMUN-DF de los meses de Agosto, Septiembre y Octubre 

del año 2016 [..J 'y en otro refiere que 7.. j  mediante el cual se afectaban las 

ministraciones mensuales del FISM-DF del ejercicio 2016, pactado en la cláusula 

segunda de dicho instrumento que se descontaría porcada ministración la cantidad 

de $527,374.75 en razón de ello es que este Municipio al que represento demanda 

el pago de $5,087,217.75 [...j"; en ese tenor, toda vez que se advierte que se 

reclama idéntica cuantía respecto de rubros diversos, se previene al municipió 

6  Artículo 28. Si los escritos de demanda, contestación, reconvención o ampliación fueren obscuros o irregulares, el ministro 
instructor prevendrá a los promoventes para que subsanen las irregularidades dentro del plazo de cinco días. t ... 1 
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Esta hoja corresponde al proveído de tres de junio de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro instructor 
Juan Luis González Alcántara - rrancá, en la controversia constitucional 169/2019, promovida por el Municipi9 
de Platón Sánchez, Veracruz de 	de ia Llave. Conste. 
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actor, a fin de que aclare, cuáles son fondos, meses y montos que 

efectivamente pretende controvertir. 

Lo anterior, en un plazo de cinco días hábiles, contados a partir 

M día siguiente al en que surta efectos la notificación-  de este 

proveído, apercibido que, de no cumplir, se procederá conforme 

el artículo 28, párrafo segundo7, de la ley reglamentaria de la materia. 

Finalmente, con apoyo en el artículo 2878  del Código Federal de 
, 	•\' .,.- 

Procedimientos Civiles, hagase
il 

 la certifi
ç
cacion de los días en que transcurre el 

plazo otorgado en estervído. - 	 - 

Notifíquese por lista y pórzoficio alMucipio de Platón Sánchez, Veracruz de 

Ignacio de la-Llave. 

Lo proveyó y firma él Ñtiñitró •iflfrüctÓr. Juan Luis''nzález Alcántara 

Carrancá, quien actúa con ÓrnhináCoiés:Rodríguez - -cretaria dé la Sección de 

de lncbastitucionalidad 

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
SUPREMA-CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

. 	 - 
Trám 1 

 ¡te de Controversias Constitucionales\y det Acci 

de laSubsecretar, / neral de AcuerdoJe \ete Alto Tribunal que 	fe 

1 

7  Artículo 28[ ... ] 
De no subsanarse las irregularidades requeridas, y si a juicio del ministro instructor la importancia y trascendencia del asunto 
lo amerita, correrá traslado al Procurador General de la República por cinco días, y con vista en su pedimento si lo hiciere, 
admitirá o desechará la demanda dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes. 
8Artículo 287. En los autos se asentará razón del día en que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La 
constancia deberá asentarse precisamente el día en que surta sus efectos la notificación de la resolución en que se conceda o 
mande abrir el término. Lo mismo se hará en el caso del artículo anterior. 
La falta de la razón no surte más efectos que los de la responsabilidad del omiso. 

lo 
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