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Ciudad de Mexico, a veintinueve de mayo de dosmlfﬁlec nueve se da cuenta al Mlmstro
Javier Laynez Potifek instructor en el pfesente\asunto con eT estado\ procesal del
expediente. Conste. I VY ) 5

~__/ /c

Ciudad de México, a veintinueve de mayo de dos mil dnemnueve

Visto el estado procesal que guarda eI presente expediente y en virtud de
que ha transcurrido el plazo Iegal de cinco dias hablles etorgado en el proveido
de cuatro de marzo de dos mil’ dxecmueve al Municipio acter ‘para que manifestara
qué actos u omisiones le |mputa al Poder Leglslatlvo del @do de Veracruz, se

hace etectivo el apercnblmlento dqmerlto por lo/ que se pro a dictar el siguiente
acuerdo: [N |

e

Por escrito presentado eI vemte de febrerqde dG I diecinueve, en la Oficina
de Certificacion Jud|C|a1 A Correspondenma de este A o Tribunal, Lucero Jazmin
Palmeros Barradas, en su c;xracter de Sdeca, sl Municipio de Actopan, Estado
de Veracruz, promueve “controversia - cbnstl WEphal en contra de los poderes
Ejecutivo y Leglslatwo s/ambos del /st,,,B‘o e Veracruz, en la que impugna lo

siguiente:

“1)/ De /as autorldades sefialad; s se demanda la invalidez de las ordenes,
mstruccmnes autor:zac:ones V/o Qbaciones que se haya emitido para la realizacion
de-la lndeblda retencion ele NapPrtaciones y/o participaciones federales que le

{ corresponden al municipio de Ac opan, Veracruz, por el concepto de Ramo General 33,
}gn\la particular del: . -
[ ~a.- FISMDF (Fonda\ fMraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones
Terﬂtor/a/es del Dl§t(lib al) del afio 2016, por el total de $6,610,074.00 (seis
millones se/saentoéx\éﬂez mil setenta y cuatro pesos cero centavos M.N.).
o (Correspond/entes a Iosﬁmeses de agosto y septiembre y octubre de 2016) y las que se
31gan generando'*” Sy
/\ “b.-Eneste caso, se Rlaman también la omision de pago de los intereses por el retraso
) ) mjustlﬂcaqo enel pa 0 de FISMDF (Fondo de Infraestructura Social Municipal y de las
N T/ Demarcac:ones Temtorlales del Distrito Federal) del afio 2016, antes sefialado, pago de
/o interés| que ‘deberd hacer a mi representada, hasta que se haga pago total de dicha
N aportacmn [
>/ 2).- Sereclama de todas las autoridades antes sefialadas la invalidez de cualquier orden
VR N para I/evar g cabo los descuentos y retencion indebida de las aportaciones y/o
FONN panlcwaClcnes federales, que le corresponden al municipio que representamos por
Y concepto de Ramo General 33, y en la (sic) particular del:
a.- FISMDF (Fondo de Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones
Territoriales del Distrito Federal) del ano 2016, por el total de $6,610,074.00 (seis
millones seiscientos diez mil setenta y cuatro pesos cero centavos M.N.).
(Correspondientes a los meses de agosto y septiembre y octubre de 2016) y las que se
sigan generando.
b.- En este caso, se reclaman también la omision de pago de los intereses por el retraso
injustificado en el pago de FISMDF (Fondo de Infraestructura Social Municipal y de las
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal) del afno 2016, antes senalado, pago de
interés que deberd hacer a mi representada, hasta que se haga pago total de dicha
participacion. [...]
3).- Se reclama la omisién de la autoridades aqui senaladas como demandadegs, en el
cumplimiento de las obligaciones Constitucionales a su cargo, asi como a lo dispuesto
en el numeral Sexto pdrrafo segundo de la Ley de Coordinacion Fiscal, toda vez que
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han sido omisas en entregar las participaciones federales por el coanJpTo a’e Fiamo
General 33, y en lo particular del. ~_ O\ Y

a.- FISMDF (Fondo de Infraestructura Social Municipal y de Jas- D’erﬁawacronms
Territoriales del Distrito Federal) del aho 2016, por el total de- $6 610 07"4 J0 (seis
millones seiscientos diez mil setenta y cuatro pesos ce/o centavos M.N.).

(Correspondientes a los meses ae agosto y Septiembre y octubze de }01 6) y las que se

sigan generando. 4 A ¢
b.- En este caso, se reclaman tarabien la omision de pago « de Io‘ /nterese" 5 por €l retraso
injustificado en el pago de FISMDF (Fondo de Infraestructura .,xauaLMumcrpal y de las
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal) del ano 901(;, antes sefialado, pago de.
interés que debera hacer a mi representada, hasta qu;e ve mtga pago total: d@ d/cha
participacion. [...] \ )
4).- Se declare en la sentencia cue se pronuncie en fa cor(royema const/luomnal que
ahora inicio, la obligacion de las autoridades demamda&ds ‘de restituir y entr egar las
cantidades  que inconstitucionalmente han deten/ao a las apuﬂac@ves /o
participaciones federales, que corresponden al mun/c;p/o que represente; mo&zemant%
del Fondo por el concepto de Ramo General 33, y en lo particular del: *\ SN
a.- FISMDF (Fondo de Infraestructura, Sa( jal Municipal y de las l)emarrvawoneas
Territoriales del Distrito Federal) del afo* 2()16 /por el total de $6,610, 074.00 (seis
millones seiscientos diez mil setenta-y ‘cuatro  pesos cero c&ntavo M.N.).
(Correspondientes a los meses de agosto y s{’pttemb/e y or‘tubre de 2016) y las que se
sigan generando. /A )
b.- En este caso, se reclaman tambnén la om/s/on de pago de’ los pte[eSes por el retraso
injustificado en el pago de FISMDF (Fondo de Inf/destructura\ SOCIa/ ‘Municipal y de las
Demarcaciones Territoriales del U/smtq Federal) del ano/2016 antes §¢3nalac)'o pago de

interés que deberd hacer a|mi /epresentadci hasta que/se haqa péaqo total de dicha

participacion. [...]" \ / L/

- i /N
— / \

Con fundamento en los articulos 105, fracc n Siso i)', de'la Constitucion
Politica de los Estados UmdosMe‘acanos as l%@r\ y 11 parrafo primero, de la
Ley reglamentaria de’ Ias fl%tGGtGﬂE‘S |y Il del Aﬁ lo 105 constitucional, se admite
a tramite la d¢=manda sm perjumo de los m\ vo<: de improcedencia que puedan
advertirse de manera fehacyente al momemo de dictar sentencia.

Asimismo, s@ﬁene al Municipio ac\ oiremendo las pr u«ebas documentales
que acompano al%scmo inicial d@ emgkla la instrumental de autuacnones y la
presunmonal Iegal y ‘humana, hsqs cuasdes se relacionaran en la audiencia de
ofreC|m|ento y desahogo de pruebaéﬁf a|eqatos Esto, con apoyo en los articulos
313 y 32 parrafo »pnmero4 de IaLRY reglamentana de la materia.

L (;onshtumon Pomlca de los Estados Umdos Memcano<

Articulo 105 \L.a Suprema Corte de Jusilma de la Nacion conocera, en los términos que senale la Iey reglamentaria, de los
asuntos sugmemtes

I. De las controversias constnucnonales que con excepclon de las que se refieran a la materia electoral, se susciten entre: (...)
) Un| ‘Estado'y uno de sus munrcnplps, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generale (...)

~2Ley mglamentana delas fraccmhes1y It del Art'culo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

\Artlbulo 1. La Suprema Corte de’ Justlcra de la Nac.on conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente titulo,

las ¢ontroversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | 'y Il del articulo 105

dela, Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estard a las prevenciones del
codlgo federal de procedimientos civiles.
3 Articulo 31. lLas partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que sean contrarias a
derecho. En cualquier caso, correspondera al minisira instructor desachar de planc aquellas pruebas que no guarden relacion
con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva.
¢ Articulo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto fa documental que podra presentarse con
anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacion de ella en la propia audiencia y se tenga como recibida en ese acto, aunque
no exista gestion expresa del interesado. (...).
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En ese sentido, con fundamento en los artlculos 10, fraccion
115, y 26, parrafo primerc®, de la mvocada Ley reglamentarla@ y de
conformidad con el analisis reallzado a 1as‘ documentales ‘que
integran el presente expediente, se concluye que unlcarrrente\ se
tendra como autoridad demandada al Poder Ejecutivo del Estado
de Veracruz, toda vez que se adwerte que dicha entldad es Ia Unica
autoridad que supuestamenteﬁha SIdO omisa en entregarle los
recursos del Fondo de Aportaclones para la Infraestructura Social

Municipal y de las Demarcaciones Terrrﬂmales\del Distrito Federa]* ?ISMDF) en
consecuencia, emplacesele con copia S|mple del escrito de- demanda y anexos,
para que presente su contestacion dentrgflel plazo de tremta dias habiles,
contados a partir del dia siguiente al en que surta efectos la- netlflcacmn de este
proveido y, al hacerlo, sehale domlcmo pafa oiry rec1b|r notlflbacmnes en esta
ciudad; apercibido que, si no la hace las subsecuentes se le haran por lista hasta

en tanto cumpla con lo |nd|cado Esto con fundamento en Jo:
primero, de la Ley reglamentarta 305 del Codlgo Fe

articulos 26, parrafo
@ de Procedimientos

Civiles, de aplicacion supfetona y en la tesis. de rubro “CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTAN /\LIGADAS A SENALAR

DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACI Of

G€3) EN EL LUGAR EN QUE

TIENE SU SEDE /LA SUPREMA CORTE DE " JYUSTICIA DE LA NACION
(APLICACION SUPAETORIA DEL ARTICULQ.305 DEL CODIGO FEDERAL DE

PROCEDIMIENTOS CIVItES ALALEY, REGL%NTARIA DE LA MATERIA)” .

Ademas a ‘hn de mtegrar debrda *
el articulo/ SSU&Ia citada nor

,,,,,\\

te este expediente, con fundamento en

eglamentarla y la tesis de rubro:

“CONTROVERSIA CONSTITU //O"'ff"ilL/\/ EL MINISTRO INSTRUCTOR TIENE

FACUL TADES PARA DECR{TA%
reqmere al Poder Ejecutivo deT

NYRUEBAS PARA MEJOR PROVEER®, se
o de Veracruz para que al dar contestacion

a Ia ﬁe*n\::lnda envie a es\ Alto Tribunal copias certificadas de todas las
documentaTes reIacmoédes@ los actos impugnados, apercibido que, de no

cumphr con lo anterlon\se

aplicara una multa, en términos del artlculo 59,

fraccmn 1'%, del citado’ Co&tgo Federal de Procedimientos Civiles.
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\ Ea Ley reglamentaria de Ias fracclones ] y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de 1o6s Estados Unidos Mexicanos

Arnculo 10. Tendran el caracter de pane en las controversias constitucionales: (...)

e \ “\ ll. Como demandado, la entldad poder u grgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o pronunciado el acto que
. \_ ) |sea objeto de la corttroversia; § 2
\\\ " /% Articulo 26. Admitida- Ia demanda, el ministro instructor ordenara emplazar a la parte demandada para que dentro del término
Yo fj\\ de treinta dlas pmduzca su contestacmn y dara vista a las demas partes para que dentro del mismo plazo manifiesten lo que
/I~ \\ a su derecho’ convenga. -
~_ ) ) " Tesis 1X/2000, Alslada Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XI, marzo de dos mil, pagina

setecientos noventa y seis, nimero de registro 192286.

8 Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha para su
desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que proporcionen los informes o aclaraciones que
estime necesarios para la mejor resolucion del asunto.

9 Tesis CX/95, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo II, noviembre de mil
novecientos noventa y cinco, pagina 85, registro 200268.

10 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes medios de

apremio:

I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. [...].
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En otro orden de ideas, con fundamento en la decision adopiada por el
Tribunal Pleno en sesion privada de once de marzo de dos mil, djecmu\ue” dese
vista a la Consejeria Juridica del Gobierno Federal y ala IFns. aha G9m=ral dela
Republica con copia simple de la demanda; en la untehgenrcuyle que Jos anexos, -
presentados quedan a su disposicion para consulta en la. oei,efon de Tramite dei ‘7
Controversias Constitucionales y de Acciones de Incensﬁtucmmallddd de‘la-
Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto T nbunal ~ /

Finalmente, con fundamento en el articulo 28712 dei re*ferudo C ,odlqo Federal
de Procedimientos Civiles, hagase la (,ertlflcclmon de. Ius duﬁs en que tral ISCDKIE ‘el

— \

plazo otorgado en este proveido. %“‘ A

_ ) ) LN

\Q Notifiquese. Por lista, por oficio a las partes yen S re |dencia‘3ijb'rr{a‘;Iiial Poder
Ejecutivo del Estado de Veracruz de anamo de Ia Llave

En ese orden de ideas, remﬂase la versuon cllq;tallzada del presente
acuerdo y del escrito de demanda’ Y. anexos, a la Ofiginal dte Lolrresp‘ondencua
Comiin de los Juzgados de Disirito en eil Estadlo de foacwzi con residencia
en Xalapa, por conducto del MINTERS SCIN, regulado’ ¢ en el Acuerdo General
Plenario 12/2014, a fin de que genere\la boleta de tufno que Ie cdorresponda y la
envie al organo Jurlsdlcmonal Qn tumo a efecto de que‘f d@ conformidad con lo
dispuesto en los articulos’ 157‘3 de Ia Ley Orgénica’ clell Poder Judicial de la
Federacion, 4, parrafo prmfmro14 y ‘3‘“‘ delaLeyr gla?n\ntana de la materia, lleve a
cabo la diligencia_de notlﬂcamon por oficio al Poder Ejecutivo del Estado de
Veracruz, en su readenm&oﬂaal de lo va md\cado lo anterior, en la inteligencia

" por oﬂmo SGA/MF EN/ZS7/201 9, de once de marzo\de dos mil diecinueve, suscrito por el Secretario r(aeneral de Acuerdos de
esta Suprema an”e\ de Justicia de la Nacion, informd el acuerdc del Tribunal Pleno en el que detefminé “Dar vista en los
asuntos rPIaIIVOS a Jas controversigs. cansﬁtucmnales acciones de inconstitucionalidad, en los recursos deducidos
de esos expedlenlgs ademds de los juicios sobre aumpllmle'n!o de los convenios de coordmanclon fiscal, tanto a la
Flscaha Generatde la Reput;hca como al. Conae/ ero Juridico clel Gobierno Federal.”
12 Codigo Federal de Procedimientos Cuwles g :
Artlc\ulo 2337 En los autos se aseftara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que d(*ba concluir. La
constancra dgbera asentarse premsamentb etdia er que surta sus efectos la notificacion de la resc)luc:lon en que se conceda o
mande abrirel términe. Lo mlsmb se-harden el caso del articulo anterior.
s ka falté de la razén no surte’ mas eféctos que los de la responsabilidad del omiso.
[ N8 Aftlculo 157. Las diligencias que. deban practicaise fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de
la Judlcatura Federal se llevaran a cabd por el minisiro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito que a! efecto comisione

‘el drgdno que conozca del asunto que las motive.
4Articulo 4. Las resoluciones deberan notificarse al dia suguvente al en que se hubiesen pronunciado, ,med|antc= publicacién en
lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante correoien pieza certificada con
acuse de recibo. En casos urgentes, podri ordenarse que la notificacion se haga por via tefegrafica. (...)
15 Articulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar
en que se encueniren. En caso de que las nolificaciones se hagan por conducto de actuario, se haré:constar el nombre de la
persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion se tendra por
legalmente hecha.



- 0‘3 C\ FORMA A-S4
S o
E WU \’ \? 0 CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 94/2019
DN(4
N,\ 'Wf"‘ W de que para los efectos de lo previsto en Ies amculos 2986 y 299"
‘3&;”%\.\3&/ del Codigo Federal de Procedlmlentos CLwIes de apllcamon

supletoria en términos del numeral A de la citada Ley, la’ C(}pl&
PODER JUDICIAL DELA FEDERACION  dligitalizada de este proveido, en Ia que- “conste la e\ndenbla
SUPREMA CORTE DE JUSTICIADELANACION iy 1 4fica e |a firmaa electronica déf ;erwdor publico responsable
de su remision por el MINTERSCJN hace las veces del despacho

numero 623/2019, en termmosﬁeiﬁrtlculo 14, parrafo prrmero18 del

citado Acuerdo General Plenarte 12/2014 por lo que se'requiere al

organo jurisdiccional respectivo, a fin de, que en\auxmo de las’ Iabores\de este Alto

Tribunal, a la brevedad posible lo devue\‘va /deb;damente dlhgenmado por esa

misma via.

S

\ \ ~
N\ |

Lo proveyd y firma el Ministro mstrucwr Javier Laynéz Potrsek quien actua
con Carmina Cortés Rodrlguez,/ Secretaria de la Seccwn ‘de Tramite de
Controversias Constntucnonales "/y/de /Acciones de- Incenstltucmnalldad de la
Subsecretaria General de Acuerdos de este AIto Tnbunad a fe.

P Esta holagorresponde al provel X eintinueve de mayo de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro instructor
/_Navi 2r Laynez Potisek, en 1a c Wrsia constitucional 94/2019, promovida por el Municipio de Actopan, Veracruz.
“ Conste. 2%

EH/C/EDBG RN
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“‘\\ N/ 15 Articulo 298. L;s dmgencuas que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el juicio,
o S 'deberan encomendarse al. Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban
. \\"*' practicarse. & (

\ Si el tribunal requendo no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendarg, a su vez, al juez
/ local correspondiente,-dgntro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial de la
Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion. .

17 Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga,
a menos de determinacién judicial en contrario, sin que, en ningln caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.
8Articulo 14. Los envios de informacién realizados por conducto de este submaédulo del MINTERSCJN deberan firmarse
electrénicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de
acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participaciéon de uno o mds servidores publicos de la SCIN o del
respectivo érgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos,
bastara que la FIREL que se utilice para su transmisién por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir
dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que el documento
digitalizado es copia fiel de su version impresa, la cual corresponde a su original. (...)
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