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CONSTlTUC|0NALES Y DE ACClQNES DE
|NCONST|IUC¥ONAL|DAD h

En la Ciudad de México, a ocho de julio de dos m|I drecmueve se da cuenta aLMmustro Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Sﬁprema\Corte de Justicra delaNacwn con lo

- \ AN
N\

siguiente: \ ) ] NS

' Constanmas ./ o Regrstros
Oficio LIV/SG/SSLYP/DJ/10.5855/2019 de Alfonso de Jesus Sotelo
Martinez, Presidente de la Mesa Directiva. def Congreso de Moreles asr 023057
COmMOo anexos en copias certlfrcadas N/ (O \,‘

~—" \“ \\\‘
N /,

Escrito -de Cesar Omar Cruz Barrera delegado del Poder Judlclal del 023375
Estado de Morelos.

Documentales recibidas en la ercrna de Certlflcacron Jud|C|aI y Corr \ dencia de este Alto
Tribunal el diecisiete y dlecmuevede‘unlo del presente ano respe ente Conste. X)\M

Ciudad de México, a ocho de jU|IO de dos mll dlecmueve

Agréguense al/ expedlente para que, /surtan 103%}03 legales a que haya
lugar, los oficios y. Iosane)(os presentadoa ﬁor el Presidénte de la Mesa Directiva
del Congreso y el &elegado del Poder JudICIéﬂ mbos del Estado de Morelos,
personalidad que, tlenen reconocida en p@dro de los cuales desahogan
requerlmlentos relamonados con eI mlent la sentencia dictada en este
asunto.

/ / N
En pnmer termrno el Poder Juéhc' I c@uoga la vista dada en proveido de
siete de 1un|o der presente ano, ', |n de manifestar si con la transferencia
realrzada por Ia cantidad de\ 32§ 26 84 M.N. (Tres millones doscientos
ochenta mil novecientos vemﬁs s84/100 Moneda Nacional), se cuenta
con eTm]merarlo suflcrente ira el pago de pensiones otorgadas por el Poder
Leglslatrvo con cargo al PO@JUCIICIEU en las ejecutorias dictadas en las

ContererS|as constrtuc‘bna 141/2017, 143/2017, 144/2017, 146/2017,
151/2017 158/2017, 16Tf2017 62/2017, 164/2017, y 175/2017, o manifestara
~lo que a su derecho cgnvenga en relacién con lo informado por el Delegado
d(el Poder Ejecutrvci de los, el cual obra en autos.

. /Al respeCto mforma en esencia que el cumplimiento entrana una cuestion
N formal y otra maferrél la primera relacionada con la publicacion del acuerdo
\ | doscientos dremslete (217) de veintidés de mayo de dos mil diecinueve, del cual se
f{, </ advierte'en el “articulo 2°- La pension decretada debera cubrirse al 90% del dltimo
T salario de la solicitante, a partir del dia siguiente a aquel que la trabajadora se
| separe de suslabores y serd cubierta por el Poder Judicial del Estado de Morelos.
Dependencia que debera realizar el pago en forma mensual, con cargo a la partida
presupuestal correspondiente al pago de Decretos pensionarios controvertidos ante
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Morelos, precisado en el Anexo 2 del Articulo Décimo Octavo del
Decreto Niumero Setenta y Seis por el que se aprueba el presupuesto de Egresos
del Gobierno del Estado de Morelos para el Ejercicio Fiscal del Primero de Enero,.
al 31 de Diciembre de 2019 y las partidas respectivas de los ejercicios
subsecuentes.”, y la cuestion material relacionada con la transferencia efectiva de
los recursos necesarios para que dicho ente pueda satisfacer la obligacion en

cuestion.
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De lo anterior, segun el Poder actor, se advierte que el Longreso del Estado
de Morelos determina que es el Poder Judicial del mismo Estado quién se hara
cargo de erogar las pensiones, generando una cbligacion indeterminada en favor
del Poder Judicial del Estado, puesto que los decretos Jubllatorlos noﬁlenen una
vigencia especifica, ya que su vigencia se encuentra necesaraam@me/wncu!ddd al /
tiempo de vida del jubilado, por lo cue en cumplimiento de la° »g,ntenma dictada en

la presente controversia constitucicnal, el Congreso del Estad/ ):Jebera garantlzarf
en cada ejercicio fiscal siguiente los recursos necesarios y suﬂcmnfes para cubnr

todas las obligaciones inherentes al decreto. PN

Por lo anterior, afirma que los recursos transfcwdos nores lultan Sufuﬂen‘te\s/
para cumplir con todas las obligaciones que mponeeldebletc» jubilatorio, pues
Poder Ejecutivo apartandose de lo manifestado por el Poder Judicial mxﬂdt,zmta OflCIO
TSJ/COMISION/ADMON./01573/2019, realiza los. calculos“ con bhase a(la pensmn
que viene erogando el Poder Judicial dejando de oﬂasérvar las diversas obﬂigacrones
que entrafa el decreto jubilatorio como lo son las cuotas pat ronaf@s -al Instituto
Mexicano del Seguro Social y al Instituto de Crédito para los Trabajadores al
Servicio del Gobierno del Estado de Morek) -y seguro de vida,/ ademas sin
considerar el aumento porcentual ‘al ‘salaiio minimo lgenere:ﬂ del area
correspondiente al Estado de Morelos, mtegrandose la mL,mfn por ¢l salario, las
prestaciones, las asignaciones y el aguinaido {

En ese sentido, sostiene que si blen el Podel Judlc:al VLPrlﬁ‘ er‘egamdo la citada
pension, cierto es que ello se reah:ac{e acuerdo al ult}mo\s;alarro del pensionado,
es decir, sin considerar el aumento autorizado por la C()rms;lon Nacional de Salarios
Minimos para el presente ano \anfﬁ fa/falta de re=cunsbs ecpnomlros para cumplir
con el decreto en su totalldad o \

Por lo que con base ai of|<:|o T J/COMISIOM MON./01573/2019, concluye
que los recursos necesarios hasta el cierre d/ -gjercicio fiscal 2019 para cumplir
con las ejecutorias dtctade las <‘ontr0ve@'as constitucionales 141/2017,
143/2017, 144/2017,, 146/2017 151/201?{""'777158l2017 161/2017, 162/2017,
164/2017, y 175/2017 asclenden a, {a cantidad de $6'322, ‘:1 7.31 (seis
millones trescientos- vemtldos mil qulmemos diecisiete pesos 31/100 M.N.);
sin que pase desapercrbldo que el Podggdudlcml de Morelos reconoce recibir una,
transferencia/ p@r% cantldad de $3 80 84 M.N. (Tres millones doscientos
ochenta mil- ‘novecientos ven\i\ets\pesos 84/100 Moneda Nacional); sin®
embargo ¢ se- adwerte que existe. Uria diferencia por recibir de $3°041,590.47 M.N.
(tres mlllones cuarenta y un mll qulme\mos noventa pesos 47/100 M.N.);

/ \

Atendléndo alo anterlor es)mportante sefalar que la P‘nmera Sala de esta
Suprema Corte de Ju¢t10la de la Na(*ton dictd sentencia en este asunto el veintidos
de novu;mbre de do .wmﬂ dieclsleﬁ , al tenor de los siguientes puntos |«=solut|vos

7 \\ “P’RIMEF.’O Es,. parc/almento procedente y fundada Ia presente

N mntrovers;a ‘constitucional. SEGUNDO. Se sobresee en la presente

\ ,/XV 43, fracciones V, Xl y XIV; 45, fracciones Ill, IV y XV parrafo

7 primero e inciso c); 54, fraccién VI: 55, 56, 57, apartado a), fracciones

I, Il'y Il y su dltimo parrafo, 58, fraccion I, incisos a) y d), 59, 60, 61, 62,

63, 64, 65, 66, 67 y 68 de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos;

56 y 67 de la Ley Orgdnica, y 109 de su Reglamento, ambos del

Congreso del Estado de Morelos. TERCERO. Se declara la invalidez
2
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del decreto numero “15707, publ/cado el qumce de marzo de

% ; [\\\}_o ﬂ/ dos mil diecisiete en el Per/odlco QflCla{ dél Estado de
‘::Vwé Morelos.” () ) N\
~ / if B K,,/
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Lo anterior, en virtud de que estlmo mconstltucmnai que la

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DELANACON | egislatura de Morelos sea Ia que demda la procedem:la del
otorgamiento de la pensmn _por- jubilacion afectando el
presupuesto del Poder Judicial de la entidad, al ordenar que la

pension debe cubrirse con el presupuesto o-de dicho poder, /sin otorgar
efectivamente los recursos necesanos pgra que ‘dicho ente pueda\satlsfacer la
obligacién en cuestion. TNl ) ) :

~_

\\ / // \\\\\//

'En este mismo. sentido y de corgmrmldad con el Abuerdo Plenario de
veinticinco de febrerd de dos mil dlecmueVe correspondlo al Poder Judicial de
Morelos determinar el monto necesarle para cubrir las pensmnes respectivas, esto
mediante: oficio nimero TSJ/COMISION/ADMON /01573/2019 y al Congreso del
Estado de Morelos autorlzar lay partlda presupuestal correspondlente en el
Presupuesto de Egresos del Peder Judicial local, sinique se hubiere reservado en
favor de los Poderes LeglsJatlvay Ejecutivo,- ambos del E p de Morelos, un
margen de apreciacién para determinar el monto necesario; ¢ fm de dar cabal

cumplimiento de manera rndlwdual a las/ 11 6/ senfenmas recaidas en las

controversias constljucmnales relativas al pago d siones de servidores
publicos adscritos 31 Tnbun?al Superior de Jusi’lc:la del do de Morelos.
/ )
\ /’ /

Morelos, reflere que la Ley de Presu u sto, bilidad y Gasto Publico del
Estado de Morelos en. sus articulos 3{n 0/senal2/que toda erogacion del Estado
debera contar tar-con-saldo suficiente partida del Presupuesto de Egresos
respectivo;. Iuego%ntonces para est en@iciones de realizar una ampliacion
presupuestal debe |dent|flcarse\a1qaro la f0¥nte de ingresos de la ampliacién.

Ahora bien, en cuanto/é lo. manlfeétado por %Poder Legislativo del Estado de

De lo antenor informa queel Cmso del Estado de Morelos, mediante oficio
nimero PDM/1ANO/137/201 \ééfe 6de abril de 2019, solicité al Gobernador
Consﬁmcmnal del Estado; q e"nformara al Poder Legislativo la manera en la que
se daria cumpllmlenteaidreq sido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
referente ‘a la ampllacnoh P uestal al Poder Judicial por la cantidad de

/- $25, 4SQ 034.49 (velntlcm&d millones cuatrocientos cincuenta mil treinta y cuatro

\pesds 49/100 MN)

,// /7777? \ -

L / - En adicién, senala ; “En contestacion a lo requerido, mediante similar

N “numero CJ0224/2019 de fecha 29 de abril de 2019, que en copia certificada se
/. anexaal presente ‘el M. EN P. Y A. J. Samuel Sotelo Salgado, Consejero Juridico
\ N ) del Poder Ejeoutlvo del Gobierno del Estado de Morelos, hace del conOCIm/ento de
*\J, < éste Poder que

1. En el Slstema de Portales de Obligaciones de Transparencia de la
Plataforma Nacional de Transparencia, se advierte que el Poder Judicial
del Estado de Morelos reporta en su listado de pensionados y jubilados,
que ha cubierto el pago de diversos pensionados que guardan relacion
con el Acuerdo que nos ocupa y que dicho pago se cubrié con el erario
del Gobierno del Estado de Morelos, en sus ejercicios fiscales del 2016,
2017 , 2018, por lo que la cantidad solicitada se destinaria a pagos ya
realizados.
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- 2. Que el Poder Judicial con base en su autonomia tiene fa obligébibn cumplir
(sic) con el momento de austeridad que se estd pas: mdr) ftn de ewtar
que colapse el Estado.

3. Que los $80,000,000.00 (ochenta millones de p.ﬁ,sos '07<1 00 MN),
autorizados al Poder Judicial en el presupuesto de Egresos del Gobiermo
del Estado para el ejercicio fiscal del 1 de enero al 31 de- diciembre de .

2019, para el pago de decretos pensionarios contv(n//ert/dog ante esa
Suprema Corte, resultan bastos y suf/ofentes parg cubrir los pagos

respectivos.
4. No obstante sin conceder que existiera fa obhgac:ondewaluar el pago deliii;;/’/
la cantidad que solicita, la Procuraduria f;tscal del Estado de. Morequ\/
mediante oficio PF/1438/2019 de 24 de /abril-de 2019, refiere. que de
conformidad con lo informado por la C oqrdlnamon e Programaqon y
Presupuesto de la Secretaria de Hacienda, agte el escenario que impera
en la entidad, no resulta posible det@rminaz en este momento, una
ampliacion presupuestal por el monto- solicitado, empero de acuerdo
con el comportamiento_de la recaudacion estatal, la. cual se va
actualizando con el avance del ejercicio fiscal y_con base en los
supuestos juridicos y admmlatrattvm dispuestos | para tal efecto en
el marco normativo aplicable, se realizard la- .au;!onfzat‘lon de una
ampliacion presupuestal por el monto que lesuh“e necesario para
arribar_a la cantidad de_ $105 450 034.49 (memtp cinco_millones
cuatrocientos cincuenta mil treinta y cuatro pes $0S 49/100 MN), de
manera oportuna conforme a las fechas limites que corresponden

a cada uno de los bloducﬁé ordenandp enf/e?acuerdo de meérito.
ASN Y ,

Ahora bien, ateendle'ndo al compromiso del’ E}ecut;vo E=statal de cumpllr a
cabalidad con el pago de las confroveISIas de/ ménéra oportuna dentro de los
bloques sefalados por ese Maximo Tr/bunal&\Qe ser necesario realizar la
ampliacion prequpuesﬁafmrnﬂspondlente en términos de la legislacion vigente,
corresponde al Ejecut/va en-primer lugar sohcn‘a dicha ampliacion y someterla a
consideracion del, ‘Poder Leg/slatlvo y se?a\\hgela en tantc se dé el supuesto
indicado en que el Podel LeGIS/citIVG se /encuentre en condiciones de

pronunciarse en cuanto a dicha amplrao“bn\presupuestal
DN N '

Premsado oén\tﬁnor es mem@ ter\dte der las manifestaciones que formula
el Poder Judicial de Morelos, en gl seﬂtldo de que los recursos transferidos no
resultan sufmente para cumphr con las ejecutorias dictadas en las
controversias. constltumonales 14\172017 143/2017, 144/2017, 146/2017,
151/2017; 158/2617 161/2017 16\?/'2017 164/2017, y 175/2017; comprendidas
en el cuartébloque del ane>'o del Acuerdo General Plenario antes citado, ya
que IOS Podereo Ejecutlvo y Leglslatlvo ambos de Estado de Morelos, no se les
reservé -un margen de’ ‘apreciacion en cuanto al monto de las cantidades
ne,c\esaﬂas para dar cumphmmnto a las sentencias, ademas el hecho de que el
,,Pbder Judicial de Morelos se encuentre realizando los pagos de pensiones de

/serWdores pubhcos adscrltos al Tribunal Superior de Justicia del Estado de

‘. Morelos, no exime a las restantes autoridades vinculadas a ministrar los recursos

“indicados por el Poder Judicial, en atencién a las consideraciones y a los efectos
dictados en la sentencia de mérito, en virtud de que estimé inconstitucional que
la Legislatura de Morelos sea quien decida la procedencia del otorgamiento de
la pensién por jubilacion afectando el presupuesto del Poder Judicial de la
entidad, al ordenar que la pensién debe cubrirse con el presupuesto de dicho

4
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,W ' ) poder, sin otorgar efectivamente Ios recursos necesanos para

*g& [\\\Lr}‘i que dicho ente pueda sahsfacer en cuesh\on
. ,M\J

S En consecuencia, con copla S|mple del escrth de
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  cuenta dese vista al Poder Ejeéuty/o del Estado de Morelos para
SUPREMA CORTE DE JUSTICIADELANACON  en que en el plazo de diez dlas habﬂBS contados a pamrdel dia
siguiente de la notificacion del presente ‘acuerdo y en términos del
Punto Segundo fraccion Il-del-Acuerdo del Tribunal Pleno antes
citado, suministre de manera inmediata los $3°04 1,590.47 M.N. (tres millones
cuarenta y un mil quinientos noventa gfesos 47/100 M.N.)/quec ref\are el Poder
Judicial del Estado de Morelos pdra dap cumpllmlento a las sentencias de las
controversias consﬂtucnonales 141/201?, 1A312017 144/21)17 146/2017,
151/2017, 158/2017 161/2017,/ 162/2017 164/2017, ¥y 175/2017 en el
sentido de que las pensiones & Qargo del Poder Jud+cna1 de Morelos deben
cubrirse con los recursos que provea el Congreso del Estado de Morelos para
satisfacer la obligacion .en; ‘cuestion, . tal como se Qrdeno en el acuerdo
presidencial de fecha vemtmueve de noviembre de dos. mil dieciocho, dictado
en este asunto; asi m?’é*ma dese wsta para_ que mamfl en relaciéon a Io\

informado por el Poder” Legm*atwo de Mareias en e tido de que se
realizara la. autorizacién de.una.ampliacién presupuestal por el monto que
resulte necesario para_arribar a la-cantidad de $105.450;034.49 M.N. (ciento
cinco millones cuatrocientos.cincuenta mil frg@c_uatro pesos 49/100
Moneda Nacional), de- ménera oportuna zonforme las fechas limites que
corresponden a cada uno de los. blogues: ordenado en el'acuerdo de mérito,
esto es bajo el aperbtblmlento que,/ c(emo @rlo, se decidira lo que en
derecho proceda conlos elementos, qUQk\bra autos sobre el cumplimiento

de las ejecutonas de mérito. \\ |

Lo antenoH3Gm fundamentoén S a@kxs 11, parrafo primero?, 46, parrafo
primero?,y, 503 de la Ley Regla rarla de 1a6.Fracciones | y Il del Articulo 105 de
la Constltumon Polltlca de los E g:% Jnidos Mexicanos; bajo el apercibimiento de
que el desacato dara lugar a lo. bKe s{oyn el parrafo segundo del articulo 46 de la
Ley Reglamentaria de las F 1l del articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos: Me F%Cf%s esto es, se: “[...] turnara el asunto al ministro

ponente para que somet: aI eno el proyecto por el cual se aplique el ultimo
parrafo del articulo ?ﬁ@de onstitucion Politica de los Estados Unidos
g;jffMexwanos y, tal como, Tue sefalado en el Acuerdo Plenario de veinticinco de
_— febrero’de dos mil die ecu\ Qve.

s \ /L

“_ ) | Ahora, temende en c

il

nta lo manifestado por las autoridades oficiantes; con

/ iur{damento enel artnCuIe 46, parrafo primero, de la citada Ley Reglamentaria, se

reqwere nuevamente a las autoridades vinculadas por el fallo constitucional,

x\ por conducto de qu|en legalmente las representa, para que continuen mformando
o\ \ )

* Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Federal. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y
cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...]

2 Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de
la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha quedado
debidamente cumplida. [...]

3 Articulo 50. No podra archivarse ninglin expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere
extinguido la materia de la ejecucion.
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oportunamente los actos tendentes a su cumplimiento, en termmns del punto
Segundo, fraccion IV del acuerdo plenario de metito. ™ 2

Por lo anterior, con apoyo en lo dispuestc en el articulo 874 del (‘odlgo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria, en términos del articulo
1° de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Amculo 105 de la ,, \
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, hagas«a//la certificacién de
los dias en que transcurre el plazo otorgado al Poder Ejecuxtnm de=| Estado de NY
Morelos mediante éste proveido. > ~

Notifiquese.

Lo proveyo y firma el Ministro Arturo Zalldnmr leio\cﬂe Lanrea: PreSIthe
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, qmen actua con Carmina Qoﬂtes
Rodriguez, Secretaria de la Seccion de Tramite’ de Coﬂtu’over ias Con astltucmnales
y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Sub c\cre}al fa General de: Awevdos de

ste Alto Tribunal, que da fe. - [ C

Esta hgja forma parte del acuerdo de\ocho de julio de dos mil diecinueve, dictado por eI
Mlmstna Artﬁho Zaldivar Lelo’ cie Larrea Presidente de la Suprema Corte de Justicia
de la. N‘acmn en la controvensm cnnstltucmnal 161/2017, promovida por el Poder
Judicial de Morelos. Conste N :

chwé‘c\s

( 4\

~_

/"TAr culo” 287 En los autov se. asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que
e / deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notm(,amon
“de Ja resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se haréd en el caso del articulo
" anterior.

5 Arficulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Polmca
de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Naciér conocera y resolvera con
base en las disposiciones del presente titulo, las controversias constitucionales y las acciones de
inconstitucionalidad a que se refieren las fracgiones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién expresa, se estaré a las prevenciones del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles.
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