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;,,,[,/\\Eé’// ACTOR: PODER JUDICIAL DE MORELOS
SUBSECRETARlA GENERAL DE ACUERBOS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION N
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION SECCION DE TﬁAMITE DE CONTRQVERSIAS
CONSTITUCIGNALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTIIUClONALI DAD

En la Ciudad de México, a ocho de julio de dos m|I drecrnueve se dacuentaal Mlmstro Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Sﬁprema\Corte de Justlcra delaWacnon con lo

siguiente: LAY ) ~ <
Constancias -/ \f ~/ Registros

Oficio LIV/SG/SSLYP/DJ/10.5857/2019 de Alfonso de Jesus | S@tel

Martinez, Presidente de la Mesa Directiva deT Congreso de Morefos asr 023054

como anexos en copias certificadas. . /. [ Oy N

Escrito de Cesar Omar Cruz Barrera delegado del Poder Judrcral del 023374

Estado de Morelos.

Documentales recibidas en la Oﬂcrna de Certrfrcacron Judrcral y Corr “\ dencia de este Alto
Tribunal el diecisiete y drecrnuevede}unro del presente ano respec‘

ente Conste.
Ciudad de México, a ocho de julio de dos mrl dleCmueve

Agréguense al/ expedrente para que/surtan 1/os os legales a que haya
lugar, los oficios y ‘los anexos presentados porel Presidente de la Mesa Directiva
del Congreso y, el Eielegado del Poder JudlClaI mbos del Estado de Morelos,
personalidad que, tienen reconocida en p@édro de los cuales desahogan

requerrmrentos relacronados con el cu{ng |ento e la sentencia dictada en este
asunto.

En prrmer termrno el Poder Juﬁlc’al @hoga la vista dada en proveido de
siete de ;unro del presente afio, \tm de manifestar si con la transferencia
realrzada por’ Ia cantidad de\$3 26.84 M.N. (Tres millones doscientos
ochanta mﬂ novecientos vemTrs\ers s.84/100 Moneda Nacional), se cuenta
cone rru{nerarro suflqente ) "ra el pago de pensiones otorgadas por el Poder
Legrslatlvo con cargo a{ Po sr Judicial, en las ejecutorias dictadas en las
controversms constrtuclona 141/2017, 143/2017, 144/2017, 146/2017,
151/2017 158/2017/, 16122017 162/2017, 164/2017, y 175/2017, o manifestara
—lo que/a su derecho- convenga en relacién con lo informado por el Delegado
c}ej Poder Ejecuter de r los, el cual obra en autos.

\

Al reSpeCto rnforma, en esencia que el cumplimiento entrana una cuestion
N formal y otra materlal la primera relacionada con la publicacion del acuerdo tres mil
) ciento cuarenta y seis (3146) de prlmero de agosto de dos mil dieciocho, del cual

—\ ' se advrerte en, el “articulo 2°.- La pension decretada deberd cubrirse a razén del
e \ equivalente a- ‘cuarenta veces el salario minimo general, y serd cubierto tomando

en cuenta la fecha de publicacion del Decreto, surtiendo efectos hasta un ano
anterior a la fecha en que se otorgue, por el Poder Judicial del estado de Morelos.
Poder que debera realizar el pago de pension, con cargo a la ampliacion
presupuestal autorizada a favor del Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Morelos mediante oficio nimero SH/01355-4/2018 de fecha veintitrés de mayo de
dos mil dieciocho.”, y la cuestion material relacionada con la transferencia efectiva
de los recursos necesarios para que dicho ente pueda satisfacer la obligacion en
cuestion.

De lo anterior, segun el Poder actor, se advierte que el Congreso_ del Estadc?
de Morelos determina que es el Poder Judicial del mismo Estado quién se hara
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cargo de erogar las pensiones, generando una obligacion indeterminada en favor
del Poder Judicial del Estado, puesto que los decretos jubilatorios no. tienen una
vigencia especifica, ya que su vigencia se encuentra necesariamente: vmculada al
tiempo de vida del jubilado, por lo que en cumplirniento de la < enléncna\dlc’rada en
la presente controversia constitucional, el Congreso del Estado debera Qarantizar
en cada ejercicio fiscal siguiente los recursos necesarios y, ,3uﬁcnente:s ‘para cubrlr/f/\
todas las obligaciones inherentes al decreto. [

SN ‘

‘\\ // ) ’/ O

_/

Por lo anterior, afirma que los recursos tran*sfendos no resulfamr sufic |entesiﬁjj;f’
para cumplir con todas las obligaciones que impone el decreto jubilatorio, pues el -/

Poder Ejecutivo apartandose de lo manifestado por el Pgder Judl(:lal mediante oficio /
TSJ/COMISION/ADMON./01573/2019, realiza los Calculos\con base a la. pieh?sién
que viene erogando el Poder Judicial dejando de observar Jas diversas oI:wIJgamoneo
que entrafna el decreto jubilatorio como lo son- ﬁas cuotas patronales (al- Insmtuto
Mexicano del Seguro Social y al Instituto de C‘redﬁo ‘para los Tralsa}adores al
Servicio del Gobierno del Estado de Morelos. y eguro de vida, ademas sin
considerar el aumento porcentual al . salario  minimo nqener@r “del | area
correspondiente al Estado de Morelos, mtegrando e la mlsma por ei M,alauo las
prestaciones, las asignaciones y el agumaldo / [ DY

En ese sentido, sostiene que si blen eJ PodEr Judicial v:enrw erogcmdo la citada
pension, cierto es que ello se realiza de acUerdo al ultimo . salario del pensionado,
es decir, sin considerar el aumento autorizado por la (,om|3|on Namonatl de Salarios
Mlmmo,a para el presente aho, ante la falta de recursos. econumlc,oo para cumplir
con el decreto en su totalldad ) N4

) e l
\ ) " //’

Por lo que con base al oﬁmo\ “J/ OMISION/ )MON /01573/2019, concluye
que los recursns necesarios- hasta el cierre del e}eml io/fiscal 2019 para cumplir
con las ejecutorias dictadas en- las controveré%s\oonstrtumonale 141/2017,
143/2017, 144/2017, 146/2017, 151/2017 % 2017, 161/2017, 162/2017,
164/2017, y 175/20117 “asmenden a la, bek'ldad de $6°322,517.31 (seis
millones trescientos’ vemt:dos mil qumlex\t s diecisiete pesos 31/100 M.N.);
sin que pase desaperc |b|do jque el PoderJudicial de Morelos reconoce recibir una
transferencia por la Cdntldad de $3° 280&26\84 M.N. (Tres millones doscientos
ochenta mil nQVQCIen’[OS veintiséis. pesos 84/100 Moneda Nacional); sin
embargo se, adVIéY\e que existe: qnascl\fép\enma por recibir de $3°041,590.47 M. N.
(tres mlllones 0uarent 1y un mil qU{FIIQRIOS noventa pesos 47/100 M.N.);

Atenmendo a Io anterior, es |mp@1ante sefnalar que la Primera Sala de esta
Suprema Certe d;e Justicia de IaNaqmn dictd sentencia en este asunto el veintidés
de novwmb?e de dos mll dIeCISIBte al tenor de los siguientes puntos resolutivos:

— “PRIMERO Es pr@cedente y fundada la presente controversia

4 e C°on§t/tuc:iona/ SFGUNDO Se declara la invalidez del Decreto 1511

\ publlcado en el F'enodico Oficial de la entidad el diecinueve de abril de
dos mil d/eCISIete )

\\

Lo anterior, en wrtud de que estimd inconstitucional que la Legislatura de
Mmelos, sea la que decida la procedencia del otorgamiento de la pension por
jubilacion afectando el presupuesto del Poder Judicial de la entidad, al ordenar que
la pension debe cubrirse con el presupuesto de dicho poder, sin otorgar
efectivamente los recursos necesarios para que dicho ente pueda satisfacer la
obligacion en cuestion. '

2
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En este mismo sentido y de confOrmldad con el Acuerdo
Plenario de veinticinco de febrero de ~dos mil diecinueve,
correspondio al Poder Judicial de’ Morelos /determinar el mente

necesario para cubrir las pensmnes respectwas esto medla\nte

PODER JUDICIAL DELA FEDERACION  oficio  nlmero TSJ/COMISION}ADMON /01573/2019, y/ al
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DELANACON - Gongreso del Estado de Morelos: autorizar la partida preSupuestal

/A / que ha cubiei‘t/ 3

correspondiente en el Presupueste de Egresos del Poder Judicial
local, sin que se hubiere reservado en favor'de Ios Poderes Legnslatlvo y E]ecutlvo
ambos del Estado de Morelos, un margen de; apreC|aC|on para de!cerm\nar el monto
necesario, a fin de dar cabal cumpllmlenio\:le manera mdmdt;al a las 116
sentencias recaidas en las controverslas constltucmnales relativas al pago de
pensiones de servidores' publicos. adscrltos a!/T nbunal Superlor de Justicia del
Estado de Morelos. [ ( \

\
Morelos, reflere que Ia Ley\dé APreSUpuesto Contablhdad y ‘Gasto Publico del
Estado de Morelos-en sus’ “articulos’ 38 y-40°sefiala que: toda erogacion del Estado
debera ,contar con:saldo suﬁcrente en la partlda ‘del Presuguesto de Egresos
respectlvo luego entonces/para ?astar en. condlmones de @ una ampliacion
presupuestal debe |dent|ﬂcarse pnmero la fuenie de mgresos de la ampliacion.

De lo antefior, informa que el Congreso de{ Esfad orelos mediante oficio
numero PDM/1 ANO/ 1 37/2019* detfécha 16dgabn| de sohcno al Gobernador
Constitucional del, Egtadof que mformara al. Poder Leglslatlvo la manera en la que
se daria cumphmlento alo requerldo por*qSupr Corte de Justicia de la Nacidn,
referente a la/ amphaCIon presupuestal\?aL P%Judlmal por la cantidad de
$25, 450 034. 49 (velntlcmco mlllones%\wskremento cincuenta mil treinta y cuatro
pesos 49/1 OOMN) /

En adlcmn senala que
numero’ CJ0224/2019 de fecha .
anexa al presente el M. ENF’ A
del qu&r Ejecutivo del Go r\
este Po\de\r\que bl\

En el S/stemé\ F
Plataforma Nac/orzél de Transparencia, se advierte que el Poder Judicial
~ / del Estado de- Marelos reporta en su listado de pensionados y jubilados,
pago de diversos pensionados que guardan-relacion
e N0s ocupa y que dicho pago se cubrié con el erario

) | con el'Acuerdo

Y

A I del Goblerno del Estado de Morelos, en sus ejercicios fiscales del 2016,

2017 y° 2018 por lo que la cantidad solicitada se destinaria a pagos ya
reallzados

N 20 Oue el Poder Judicial con base en su autonomia tiene la obhgac:on (s:c)

cump//r con el momento de austeridad que se esta pasando, a fin de evitar
que colapse el Estado.

3. Que los $80,000,000.00 (ochenta millones de pesos 00/100 MN),
autorizados al Poder Judicial en el presupuesto de Egresos del Gobierno
del Estado para el ejercicio fiscal del 1 de enero al 31 de diciembre de
2019, para el pago de decretos pensionarios controvertidos ante esa
Suprema Corte, resultan bastos y suficientes para cubrir los pagos
respectivos.

N
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4. No obstante sin conceder que existiera la obligacion de realizar el pago de
la cantidad que solicita, la Procuraduria Fiscal del Estado-de Morelos
mediante oficio PF/1438/2019 de 24 de abril de 2019, reﬂere que de
conformidad con lo informado por la Coordinacion de Programdcron y

Presupuesto de la Secretaria de Hacienda, ante el escenario que impera A

en la entidad, no resulta posible determinar en e"»te momento, una ~—
ampliacion presupuestal por el monto solicitado] erﬁpam de acuerdo’/
con el comportamiento de la recaudacion est.rfaf/ la cual se va_\
actualizando con el avance del ejercicio fiscal y con base en los
supuestos juridicos y administrativos dispuestos para tal efecto en
el marco normativo aplicable, se mah.zara _la_autorizac ion de una
ampliacién presupuestal por el monto que resulte necesario para
arribar a la cantidad de $105,450,034.49 éc:ento cinco_millones
cuatrocientos cincuenta mil treinta y cuatro pesos 49/100 N), de
manera oportuna conforme a las fecha§ Iimites que carréspvonden

a cada uno de los bloques ordenando en el acuerdo de merlto

\

Ahora bien, atendiendo al compromiso el Ejecutivo Estatal de ﬁumpl/r a
cabalidad con el pago de las controvérsias: de= mane/a opc'ﬂuna dentro de los
bloques sehalados por ese Maximo T nbunal y de ser nscesario realizar la
ampliacion presupuestal corrcﬂspondlefnte,\ en términos de’ Ia fegfsla( ion vigente,
corresponde al Ejecutivo en primer Iuclar SO/I(‘Itar dicha amp//gvcvon y someterla a
consideracion del Poder Legislativo, y sefé hasta en ‘tanto se dé el supuesto
indicado en que el Poder  Legislativo se encu;-;nti'e en condiciones de
pronunciarse en cuanto a dlcha amplla(:/on pres upues%al

/ \\ ,

Precisado lo anterior, es menefsteratenden Iaa{ndmfestat(,lone 5 que formula
el Poder Judicial de I\/’iorelos en el sentido de que- ﬂbs\(ecurs<n»s transferidos no
resultan suficientes para cumpllr con Ias\ jecutorias dictadas en las
controversias constrtuefenaies 141/2017(’"143,1.201 7, 144/2017, 146/2017,
151/2017, 158/2017, 161/2017, 162/2017, 16,-,,, 17,y 175/2017; comprendidas
en el cuarto bloque del anexo del Acuerdo Gerneral Plenario antes citado, ya
que los Poderes Elecutlvo y Legislativo, amboq de Estado de Morelos, no se les
reservoé un mgrgen ~de apreciacion, en. cuanto al monto de las cantidades
necesarias para dar.c umpllmlento a las'sentencias, ademas el hecho de que el
Poder Judicial de Morelos se encr entre,\s\eallzando los pagos de pensiones de
servidores/ pubhcos adscritos a \]\ unal Superior de Justicia del Estado de
Morelos, no exime a las restantes & ”sqndades vinculadas a ministrar los recursos
indicados por el Poder Judicial, en atencnon a las consideraciones y a los efectos
dictados en la sentencia de mento ‘én virtud de que estimd inconstitucional que
la Leglslat{a de Morelos sea qwen decida la procedencia del otorgamiento de
la_pension “por Jubllamon afectando el presupuesto del Poder Judicial de la
e1n’udad ~al ordenar que la pensmn debe cubrirse con el presupuesto de dicho
poder, sin otorgar efectlvam@nte los recursos necesarios para que dicho ente
pﬁeda satisfacer en. cues’non

// \\

)

En conseruenma con copia simple del escrito de cuenta dese vista

\al Poder Ejecutivo del Estado de Morelos para en que en el plazo de diez dias
habiles contados a partir del dia siguiente de la notificacion del presente acuerdo y
en términos del Punto Segundo fraccion |1 del Acuerdo del Tribunal Pleno antes
citado, suminisire de manera inmediata los $3°041,590.47 M.N. (tres millones
cuarenta y un mil quinientos noventa pesos 47/100 M.N.) que refiere el Poder

4
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& °QW “\“ ,—o* V’ Judicial del Estado de Morelos para dar cumpllmlento a las
‘31{'? [\\L@‘fo' sentencias de las controversias constitumonales 141/2017,
Sy’ 143/2017, 144/2017, 146/2017, 151/2017, 158/2911

161/2017, 162/2017, 164/2017, y175/2ﬂ17 en el sentido. de
PODER JUDICIAL DELA FEDERACION  que |as pensiones a cargo /deﬂz Poder Judicial de Morelos
SUPREMA CORTE DELUSTICIADELANACON.  dahyen cubrirse con los recursos que provea el Congreso del
Estado de Morelos para sausfacerfa obligacion en cuestion,
tal como se ordendé en el acuerdo preﬁaﬁ\mal de fecha velntlnueve de
noviembre de dos mil dieciocho, dlctado en este asunto; asi mismo dese vista
N
para que manifieste en relacion a lo’ mformado por el Poder Leglslatlvo de
Morelos, en el sentido de qué sé realizard la autorizacion de una ampliacion
presupuestal por el monto que resulte necesario para arnb\ar a la cantidad
de $105,450,034.49 Mi:N. (ciento cmcMﬁlllones cuatrac#enfos cincuenta mil
treinta_y cuatro _pesos 49/100 Moneda Nacional), /de ‘manera_oportuna
conforme a las fechas limites-que corresponden a cada uno de los bloques
ordenado en el acuerdo.de; merrto esto es bajo el aperC|me|ento que, de no
hacerlo, se decidird lo queen derecho proceda con le elementos gue obran
en autos sobre el cumpI|m|en10 de las ejecutortas de még

Ve "\;

Lo anterior, con fundamenio en Ios articul ps 11 parrafo primero’, 46, parrafo
primero?, y 50° de la Ley Regiamentana de las Fracmones l'y Il del Articulo 105 de
la Constitucion Politica de los Estados Unldos Mexu;a ajo el apercibimiento de
que el desacato dara lugar alo previsto en’ ejparrafo segindo del articulo 46 de la
Ley Reglamentaria deTasFr)acmones Ly, del artmulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, esto, es, se:, “ urnara el asunto al ministro
ponente para que someta al Pleno el p:;bj(ec r el cual se aplique el ultimo
parrafo del artlculo 105 de la Con¥\ clon Politica de los Estados Unidos

Mex:canosw%al como fue sena do-enyel Acuerdo Plenario de veinticinco de
febrero de dos il d iecinueve.

Ahora temendo en cuent@ lo-m: 'lfestado por las autoridades oficiantes, con
fundamento en él articulo 46, p ra pPNyMero, de la citada Ley Reglamentaria, se

reqmeJ‘e nuevamente a Ia rlda s vinculadas por el fallo constitucional,
por con\d\cio de qwenieg e las representa, para que continien informando
oportunamente los abtos ten s a su cumplimiento, en términos del punto

Segundo fraccion IV deL\acuer lenario de mérito.

Ppr lo anterior, con
Eéderal de Procedlmleht,,

apoyo en lo dispuesto en el articulo 2874 del Cddigo
iles de aplicacion supletoria, en términos del articulo

/ N \ \ ~ 3
\\&\?\“’* ‘ Articulo 11 ;ie la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constltucmn
o ~~£5;\' o / Federal El-actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a leCIO por
/)~ AN conducto de. los- funcmnanos que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para

representarlos En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y
cuenta con la capamdad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...]

2 Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumpllmlento de
la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha quedado
debidamente cumplida. [...]

3 Articulo 50. No podra archivarse ningin expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere
extinguido la materia de la ejecucion.

4 Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia en que comienza a correr un término y del en que
deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion
de la resolucién en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo
anterior.

5
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1% de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de’ la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, hagase la certificacion de
los dias en que transcurre el plazo otorgado ai Poder Ejecumvco chel ﬁ-stado de
Morelos mediante éste proveido. NN\ »

Notifiquese. : J \

Lo provey¢ y firma el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larfea Pr‘nsndente
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien actua con Carmina (Jomﬁs;
Rodriguez, Secretaria de la Seccion de Tramite de (‘on’m)versucts (JonstltucmnaIes\/;f/

y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subse\cretarta Gen aI de Acuerdo& desz
este Alto Tribunal, que da fe. VRN aich)

Esta hoJa errr{a parte del acmerdo de acho de julio de dos mil diecinueve, dictadc por el
Mmrlstrg Arturo Zaldivar Lelo de liarlrea Presidente de la Suprema Corte de Jusllmé
de la Nacién, en la contmversna (:fonstltucmnal 164/2017, promovida por el Poder
dudlcaal dé Morelos, Censte

/CCR O\

5 Arllculo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y Il del Articulo 105 de la Constitucion F'oﬂmca
de los Estados Unidos Mexicanes. La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn conocera y resolvera con
base en las disposiciones del presente titulo, las controversias constitucionales y las acciones de
inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles. |
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