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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 27712019 

ACTOR: MUNICIPIO DE HUATUSCO, VERACRUZ 
DE IGNACIO DE LA LLAVE 

SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 

SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

En la Ciudad de México, a cinco de agosto de dos mil diecinueve, se da cuenta al Ministro 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, con el escrito y los anexos de Roberto Schettino Pitol, quien se ostenta como 
Síndico del Municipio de Huatusco, Veracruz de Ignacio de la Llave, recibidos el treinta y 
uno de julio del mismo año en la Oficina de Certificación Judicial y Correspondencia de 
este Alto Tribunal y registrados con el número 027 440; asimismo da cuenta con la 
certificación correspondiente al turno de asunto. Conste.\ 
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Ciudad de México, a cinco de agosto de dos mil diecinueve. 

Con el escrito y los anexos de cuenta, fórmese y reg~e el expediente 

relativo a la controversia constitucional que plantea quien se ostenta como Síndico 

del Municipio de Huatusco, Veracruz de Ignacio de~ve, en representación 

del referido Ayuntamiento, contra el Poder Ejecutivo, e1rlfu1ar de la Secretaría de 

Finanzas y Planeación, el Director General de ~bilidad Gubernamental y el 

Director de Cuenta Pública, ambos de la depen~cia antes citada, así como la 

Contaduría Mayor de Hacienda del Cong~o¡... todos de dicha entidad, en la que 

impugna lo siguiente: V 
"1). - De las autoridades señaladas~ demanda la invalidez de las órdenes, 
instruccipnes, autorizaciones y/o Waciones que se haya emitido para la 
realización de la indebida retención de las participaciones federales que le 
corresponden al Municipioti d. uatusco, por el concepto de PRODERE 2016 y 
Recursos de Bursati/ización 16 en lo particular a: --- 1.-Fondo de Proyectos 
de Desarrollo Regional (P ERE) 2016 $1,550, 751.00 --- 2.-Recursos de 
Bursatilización 2016 $819,219.89 --- Mismos que hace meses ya fueron 
entregados al Estad~la Secretaria de Hacienda y Crédito Público. --- 2. 
Se reclama de todas I utoridades antes señaladas la invalidez de cualquier 
orden para llevar ac bo los descuentos y retención indebidos de las 
participaciones federales que le corresponden al municipio que represento por 
concepto de PRODERE 2016 y Recursos de Bursatilización 2016, y en lo particular 
a: --- 1.-Fondo de Proyectos de Desarrollo Regional (PRODERE) 2016 
$1,550, 751.00--- 2.-Recursos de Bursatilización 2016 $819,219.89--- Mismos 
que hace meses ya fueron entregados al Estado por la Secretaria Hacienda y 
Crédito Público. --- 3. - Se reclama la omisión de las autoridades aquí señaladas 
como demandadas, en el cumplimiento de las obligaciones Constitucionales a su 
cargo, así como lo dispuesto en el número Sexto Párrafo Segundo de la Ley de 
Coordinación Fiscal, toda vez que han sido omisas en entregar las participaciones 
federales por el concepto de PRODERE 2016 y Recursos de Bursatilización 2016, 
y en lo particular a: --- 1.-Fondo de Proyectos de Desarrollo Regional 
(PRODERE) 2016 $1,550,751.00 --- 2.-Recursos de Bursatilización 2016 
$819,219.89--- Que le corresponden al municipio que represento, no obstante que 
hace meses que estas le fueron transfendas por la Secretan·a de Hacienda y 
Crédito Público. --- 4. Se declare en la sentencia que se pronuncie en la 
Controversia Constitucional que ahora inicio, la obligación de las autoridades 
demandadas de restituir y entregar las cantidades que inconstitucionalmente 
han detenido a las participaciones que corresponden al municipio que 
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Recursos du Bursal'ilización 2016. y en lo particular a: --- 1.-Fondo die ProyE~ctos 
de Desarrollo Ru!1iom1J (PRODERE) 2016 $1_,550, 75t00 --- .2 ... f?ecur.sos de 
BursatHización 2016 $81$1,2t9.8!;1---A.sí como también se les condené. a! pago 
de inte1rese~:. a la tasa do recargcs que f?Sfablece el Congreso de la Unió1¡1 para 
los casos c'u pago e plazos de contnbuciones, por el retraso iniusiificado en 
entregarlos é' rm repmsentado. ·· 

Con ·fundamento en los articulas 24 1 de la Ley Reglamentaria de las 

F1·acciones 1 y 11 cjel ,~rtículo 105 de la Constitución Polí·tica de los Estados Unidos 

Mexicanos. 81, párrafo primero2
, y 138, fracción 1, inciso cl) 3, del F!egiamento Interior 

de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, este asunto le corresponde~ en razón 

de turno lli2r-º~~1exi~lacj ********** , para que 

instruya el proc:edirniE!n1o correspondiente, en virtud dE:! que mecliante proveído ele 

prnsidencia de diecinuev1:~ ,de marzo del presente ario, se le turnó la diversa 

controversia c::oinstítuc:ional 132/:2019. promovida por el mismo municipio, en ~a 

cual se imp..ignan diversos actos d1?- contenido igual o similar a los irnpu~~nados en 

este medlo de contra! constitucional, en tanto que están relacionados con retención 

de aportaciones y participaciones federales. 

Notific¡uese. 

Lo proveyó y firma el Ministro Arturo Zaldívar l.c~lo de l..arrea, Presidc~nte 

de la Suprema: Corte ck~ .Justicia de la Nación, quien actúa con la MaE!stra 

Carmina Cortés HodríguE~z. Secretaria de la Sección de Trámi1:E! de Controversias 

Constitucionales y de Acciones de lnconstitucionalidad de la Subsecretaría General 

de Acuerdos de este Alto Trib~:.~.:"5~,..Q~ 
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1 Artículo 24 de la Ley Reglamentaria dEi las Fracciones 1 y 11 dHI Artículo 105 de la Constitución 
Federal. Recitiida la demanda, el Presidente de la Suprema Crn1e de Justicia de la Nación designará, según 
el turno que corresponda, a un ministro instructor a fin de que ponga el proceso er· estado de resolución. 
2 Artículo 81 del Reglamento Interior de lé1 Suprema CortEt de Justicia de la l\la1ción. Los asuntos de la 
competencia <je la SJprema Corte se turnarán por su Presidente entre los demás Ministros, por conduDto de 
la Subsecretaría General. siguiE3nclo rigurcsamente el orden de su designac;ón y el cronológico de 
presentación de ca1fa tipo de expedientes que se encuentren en condiciones :Je ser enviados a una 
Ponencia, tanto pam formular proyecto de re3olución como para instruir el procedm1iento. ( ... ) 
3 J!1rtículo 88 En materia d•3 controversia:3 constitucionale!> y de acciones d¡~ inconstitucionalidad se 
exceptúan de lo pmvisto en el artículo 81 de este Reglamento Interior: 
l. Las controversias :onstitucionales en las c¡ue exista conexi1jad, entendiéndose por tales: ( ... ) 
d. Cuando se .lmillJ.qnen diversos actos concretos de contenido igual o similar; ':l si existen más de tres 
asuntos podr{i plantearse al f)leno, a solicit'.Jd del Ministro instructor. la posibilidad de que se turnen los 
asuntos conexos en forma ordinaria, y que éstos se resuelvan en la misma sesiór, y( ... ) 

 
 
 
 
 




