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‘»‘3(, o S CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 277/2019
ié‘“"[,\.\.\\]{, | ACTOR: MUNICIPIO DE HUATUSCO, VERACRUZ
i |  DEIGNACIO DE LA LLAVE |

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRETARIA/GEMERAL DE ACUERDOS

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SECCION DE TRAMLTE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES 'Y DE ACCIONES DE
INCONSTI'FUGIGNALIDAD

En la Ciudad de México, a cinco de agosto de dos mil d|ecmueve seda cuent\a al Mnmstro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Pre5|dente de IaSUprema Corte ‘de Justicia de la
Nacion, con el escrito y los anexos de Roberto Schettmo Pitol, qunen se ostenta como
Sindico de! Municipio de Huatusco, Veracruz de |gnac1o dela Llave rectb1dos el treinta y
uno de julio del mismo afno en la Oﬂcnna de Certificacion Judlmal y Correspondenma de
este Alto Tribunal y registrados con e\l numero 027440; asnm|Smo da cuenta con la
certificacion correspondiente al turno de asunto. Conste. O

Ciudad de Mexmo a cmce de agosto de dos mnl dmcmueve

Con el escrito y los anefxo&de cuenta fonﬂese Yy reg@e el expediente
relativo a la controversia cons’ntuc;onal que plantea Qulen\Se ostenta como Sindico
del Municipio de HuatuscokVeracruz de Ignabto de@ave en representacion
del referido Ayuntam@nto Cohtra el Poder Elecfutwo el titular de la Secretaria de
Finanzas y Planeacmn el Dlrector Gener I\dé bilidad Gubernamental y el
Director de Cuenta Pubhca ambos dé\a\deper%cﬁla antes citada, asi como la
Contaduria MayT de Hacienda deL ong @todos de dicha entidad, en la que

|mpugna lo sngmente

“1) Be Ias autondades sei@é{@demanda la invalidez de las ordenes,

m{mcmones autorizacio aciones que se haya emitido para la

reahza%@n de la /ndeb/da C/on de las participaciones federales que le
orresponden al Munbpﬁ@ deAuatusco, por el concepto de PRODERE 2016 y

Recursos de Bursat/I/zas@v @y en lo particular a: - 1.-Fondo de Proyectos
debesarrollo RegionaE(P ERE) 2016 $1,550,751.00 --- 2.-Recursos de

N Bursat:l:zac:on 2016 $819 219.89 --- Mismos que hace meses ya fueron

/] en/tregados al Estad r la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico. --- 2.

\ / Se reclamade todas [8&¥utoridades antes sefialadas la invalidez de cualquier

y ‘orden para Ile‘var -acdbo los descuentos y retencién indebidos de las
Y \* ‘ panf;c:pabrones federales que le corresponden al municipio que represento por
N ) concepto de PRODERE 2016 y Recursos de Bursatilizacion 2016, y en lo particular
N/ a -— 1fFondo de Proyectos de Desarrollo Regional (PRODERE) 2016
Yo $1, 550 751.00:- 2.-Recursos de Bursatilizacion 2016 $819,219.89 — Mismos
S ) que hace meses ya fueron entregados al Estado por la Secretaria Hacienda y
> Crédito Publico. --- 3.- Se reclama la omisién de las autoridades aqui senaladas
como demandadas, en el cumplimiento de las obligaciones Constitucionales a su

cargo, asi como lo dispuesto en el numero Sexto Péarrafo Segundo de la Ley de

Coordinacion Fiscal, toda vez que han sido omisas en entregar las participaciones

federales por el concepto de PRODERE 2016 y Recursos de Bursatilizacion 2016,

y en lo particular a: --- 1.-Fondo de Proyectos de Desarrollo Regional

(PRODERE) 2016 $1,550,751.00 --- 2.-Recursos de Bursatilizacion 2016

$819,219.89 --- Que le corresponden al municipio que represento, no obstante que

hace meses que estas le fueron transferidas por la Secretana de Hacienda y

Crédito Publico. - 4. Se declare en la sentencia que se pronuncie en la

Controversia Constitucional que ahora inicio, la obligacion de las autoridades

demandadas de restituir y entregar las cantidades que inconstitucionalmente

han detenido a las participaciones que corresponden al municipio que
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Recursos de Bursatilizacion 2016, y en lo particular a: - 1.- Fendo uha Proyec fos
de Desarroilo Regional (PRODERE) 2016 $1,550,751.00 - 2.. Recursos de
Bursatilizacion 2016 $879,219.89 - Asi como también se TP&C%I dens !pago
de intereses. a la fasa de recarges que establece el Cmgreoa de la Union para
los casos de pago & plazos de contribucionss, pm ) letraso injus Ifr(‘cde en_

entregarlos ¢ mi representado.” L C e “ L~
N A~ O

Con fundamerio en los articulos 24 d(—k fa Li,y/ Reqlameniaﬂa de Ias
Fracciones | y Il del Articulo 105 de la ConshtucnonﬁoMca de Ins Es tridas Un

Mexicanos. 81, parrafo primero?, y 88, fraoélon l molso d)®, del Fpglamehto Interior

de la Suprema Corte de Justicia de la Namoh es e/ asunto le 0014 esgende en razan

Ve

de turno por conexidad sexsesxsss [ A \ '/ , para que

~

instruya el procedimienio cor res.pond|ente ery virtud de que me(hame proveido de

presidencia de diecinuave de mdr/o del presente &no, se I45 turno la diversa

controversia constitucional 132/2919. promowda pm el m|srno municipio, en la
cual se impagnan lePT‘)C’o actes dﬁ contemdo |Gual o 1mllar a l0s irmpugnados en
este medio de control con .tfiumonrll en tanto queyestan IGIECIOH(JdOS con retencién

de aportaciones y partmp'amoneca fpderales \ /

Notlflque:;e \\,,,/ N // /

Lo proveyo y flrrna f=l Mmlstro Artum?fgldlvar l.elo de L.arrea, Presidente
de la Suplema Corte cl4 Justlcua de\la\Naeclon guien actia con la Maestra

Constltucmnafe y dP Acciones de ﬁ}Q\oqstltumonalldad de la Suhsecretaria General

de Acuerdm dc= estc Alto Trnbuh@h\w c;l;,a{)&@
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! Articulo 24 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de ia Constitucion
Federal. Recitida la demanda, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion designara, segun
el turno que corresponda, a un ministro instructor a fin de que ponga el proceso er estado de resolucion.

2 Articulo 81 del Reglampnto Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Los asuntos de la
cornpetencia de la Suprema Corte se turnaran por su Presidente entre los demas Ministros, por conducto de
la Subsecretaria General. siguiendo rigurcsamente el orden de su designacion y el cronolégico de
presentacion de cada tipo de expedientes que se encuentren en condiciones de ser enviados a una
Ponencia, tanto para formular proyecto de resolucion como para instruir el proced:miento. (...)

3 Articulo 88 En materia d2 controversias constitucionales y de acciones de inconstitucionalidad se
exceptian de lo previsto en el articulo 81 de este Reglamento Interior:

l. Las controversias constitucionales en las que exista conexidad, entendiéndose por tales: (...)

d. Cuando se impugnen diversos actos concretos de contenido igual o similar; y si existen mas de tres
asuntos podra plantearse al Pleno, a solicitud del Ministro instructor, la posibilidad de que se turnen los
asuntos conexos en forma ordinaria, y que éstos se resuelvan en la misma sesior, y (...)






