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INCONSTITUCIONAL] DAD

En la Ciudad de México, a veintiocho de octubre de dos m|I diecinueve, se/ da cuenta al
Ministro Juan Luis Gonzélez Alcantara Carranca 1I§tructor en el presente asunto con lo
siguiente: [ ( | P4

|
~— SN

Constancnas ~_ 7 Registros
N )

\ A

Oficio 5.4266/2019 y anexo de Maribel Ruiz Manjarrez delegada del Poder 034794
Ejecutivo Federal. _

\ ~ ]\‘ )

Escrito y anexos de Arturo Bmsseauneau Pastor delegado deI Poder Ejécutlvo 036168
de Mlchoacan de Ocampo. £ L) N

Oficio 5.4296/2019 y anexos de Manb\'-al Rmz Manjarrez delegadawoder 036962
Ejecutivo Federal. ~ N ,,,,”,,

/

Documentales recibidas el cuatro dlemsels y velntltres \ tubre  del afio en curso,
respectivamente, en la Gf ana “de Certificacion du/dlmal S/ espondencia de este Alto

( \ )
Tribunal. Conste. \D‘A\ ) 0 |
Ciudad de MéX/ICQ a\yemtlocho de,///octub(e de Hos mil diecinueve.

VIStQ eI escnto y anexos '

Ocampg personahdadhug tLEne reconocida en autos, mediante los cuales ofrece
, S\ \

"icomo prUebas las peﬂ‘ j

en materias de contabilidad y economia, se arriba a

V”Ia/conclusmn que proc e desecharlas, atento a las consideraciones que :se

S/

\ dés/arrollan a contmuaclon
<o \\ El Poder Ejecutlvo de Michoacan de Ocampo, en su escrito inicial de demanda,

N o

o’ A
RN lmpugno lo| sngutente

“1...] 1. Decféfo del Presupuesto de Egresos de la Federacién para el Ejercicio
Fiscal 2019, publicado en el Diario Oficial de la Federacion de 28 de diciembre de
2018 (ANEXO 3), en especifico:

a) El anexo 22, relativo a la distribucion del Ramo 33: ‘Aportaciones Federales
para Entidades Federativas y Municipios’, en el que se encuentran los recursos
referentes al Fondo de Aportaciones para la Némina Educativa y Gasto
Operativo (FONE), asf como al Fondo de Compensacion.

b) Anexo 14 ‘Recursos para la atencién de grupos vulnerables’ y anexo 17
‘Erogaciones para el desarrollo de los jovenes’, en lo relativo al programa



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 90/2019

presupuestario de ‘Apoyos a cenlros y organizaciones de educac:on (antES
llamado ‘Programa presupuestario U080’), relativo al ramo 11. /.,

c) Anexo 20, quz refiere ‘Las provisiones salariales y economlcas’ cnn lo
relacionado con el Fondo Regional y situaciones /aborales supe(Vementes
correspondiente al ramo 23. /N \ :‘

2. La omisidn, a cargoe de la Federacion, de cumplir con la pbllgacron cﬁa transferlr
al Estado de Michoacan de Ocampo los recursos presupuesta;s shflc:ente< para

cubrir el gasto publico que representa la imparticién de los-s rvfc:os publicos de R

educacion basica y normal en el Estado de Michoacén de. Ocampo 0 en, su caSQ
de asumir dicha carga financiera de manera directa, é\n relacién con los ramos 1 1
23y 33 del Presupuesto de Egresos de la Federaci ?npara ~jercicio Flscal/ZO 1%

3. La omisién, a cargo de la H. Camara de D/puﬁados\de ampliar Ios Tecurs“os
destinados al rubro titulado 'Otros de Gasto Corn&nt Contemdo en el anexa 22,
del ramo 33, correspondientes a las ‘Aporép:o ga l—edera/es para Ent/dades
Federativas y Municipios’ que contiene los recursos para las plazas $ub31dtadas a
las entidades federativas incluidas en el Fondpde aporiaciones para la Edubaaén
Basica y Normal (FONE), con el objeto de ﬁue Michoacan esté en ap\titucfde/rubnr
el gasto publico derivado de la prestacfon de los servicios pub}/cos de /educacién
basica y normal en el Estado de Mlchoacan ‘dé @campo O~ /

.

4. ‘Acuerdo por el que se da a cono/er a. lo?s\goblernos de’ Ias hdades federativas
la distribucion y calendarizacion para Ia mmlstraCIon duran}ae 'ejercicio fiscal 2019,
de los recursos correspondientes a los Ramos Generales 2% Pamc:pac:ones a
Entidades Federativas y Mupmrpies y 33 Apon‘aCIones Fieder/ales para Entidades
Federativas y Municipios, pUbl’ casL\en el Diario Oﬂc:al/de Ya Federacion el 21 de

enero de 2019’ (ANEXQ 4) \ / L /7/

/

/\f\// \\\\ \/7

~

“El of:c:o UAF/1 7/ 9-15/201
titular ¢ de Ia Umdad de A
Educac/onPpr/ca Héctor Man‘l/\ /
2019 (Anex'o 1).” ‘/7 -
P
N\

Iaé peréqnas que se mdlcan y @uyo objeto se transcribe a continuacion:

U

\\\7 /S . /’

or. su/p\ar’te el Poder E]ecutﬁ[o actor ofrece |las pruebas periciales a cargo de

7 FINALIDAD DEL'PERITAJE -

N F}ERITO ~

\\ Y /

5 PéTICIa| en materia de\‘CONTABlLlDAD’ a

_cargo del contador publico certificado, con

shjemon al cuestionario que me permito
acompafiar al presente ocurso (ANEXO 1),
exhibiendo copias suficientes para ser
distribuidas entre las partes. Para tales

Con respecto a la pertinencia e idoneidad de
esta probanza para acreditar la pretension de
la parte actora, me permito sefialar que la
pericial en contabilidad rendida por (sic)
especialista resulta fundamental para

esclarecer _de manera _cuantitativa I3 |

N\
\ \\7 S—
N\
/ /
L T
NN
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efectos, la parte actora se permite designar
como perito de su parte, con el objeto de que
rinda su dictamen por separado, al C.P.C./
Miguel Angel Calderon Sanchez [...]

TN
@)
\\ - /

afectacién. que resiente el / Estado de
/Michoacan/ de Ocampo! en\us finanzas
publ‘cas denvado de la wqeheia/de los actos,

| normas y omisiones que han sido impugnados
~ | enla presente instancia’ cnnstntucnonal

~ \ Y
Es por ello que, seestnma dlcha probanza sera

) f,,de/gran relevancia pa}a\démostrar la relacién

que existe entre el\gasto -en/el sector educativo
y el déficit que correa argo del Estado de

Michoacan de Ocamp ismo que pone en
| riesgo su sostenibili d@nciera. En Gltima

mstancjay |- dnctame ricial que en su
momento -s€ inda, podra demostrar con
clarldad Ia imposihilidad financiera en la que se
encuentra el do de Michoacan de
Oc;mbe péra agar el gasto necesario
para/ﬁreétar el servicio publico educativo en la
emlda@ /

de una especnahsta\ en dlcha ciencia, ¢

acompanar’ al preseﬁﬂcurso (ANEX_%
exhibiendo cc:plas suficientes par _ser,
dlstnbmdas gntre 4as partes. Sobre
prueba, Ia parte’. actora se permite de:
como peﬂto de su parte, con el objeto
rinda su ctamen por sep
Llcenclada\%ﬁa Fernanda/
Duque [\‘: —/

Pericial -en matena dé ‘ECONOMIA’ a cargR\Por/ lo que respecta a la idoneidad vy
e . -

atinencia de este medio probatorio, es de la
igeracion de la parte actora que, resulta
ensable su desahogo con tal de dilucidar
los alcances de la afectacién a las finanzas
publicas y a la sostenibilidad del Estado de
Michoacén de Ocampo, generadas por los
actos y omisiones que han- sido impugnadas
con respecto a la dindmica econdémica y social
de la entidad federativa y su poblacion. De esta
forma, mediante la respuesta a las preguntas
que han sido planteadas en el cuestionario
correspondiente, quedara evidenciada la
grave afectacién a la esfera de atribuciones
competencias del Estado de Michoacan. de
Ocampo, por la vigencia de un estado de
cosas por demas gravoso y que ademas le
imposibilita para realizar sus funciones y
ejercer su competencia constitucional de
manera adecuada. En dicho sentido, la opinién
de (sic) especialista perito en economia
permitira comprender con claridad que los
efectos de la invalidez planeada en la Litis,
trascienden a las cuestiones meramente
atinentes a la prestacion del servicio publico
educativo, en tanto generan graves perjuicios
en contra de toda la poblacion que habita o
transita por la entidad federativa actora.

(El subrayado es propio)

FORMA A-34
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Ahora bien, es precisc sefialar gue en materia de pruebas el artié/t/\i\l/é\B\‘i\:\a\e‘ la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y |i del Articulo 105 de la COnstltumonn Politica
de los Estados Unidos Mexicanos prevé que: “Las partes padrén ofrecer todo
tipo de pruebas, excepta la de posiciones y aquellas que sean convtrarlas af
derecho. En cualquier caso, correspondera al mm:str({ i /structor desecharde
plano aquellas que no guarden relacién con la conirOveﬁwa 0 no miluyan en

NV

la sentencia definitiva.” PN

Del precepto legal en cita se desprende que el ofreumlento de pruebas tlene

como limitante el que guarden relacién con la controverma constltucmnal g

influyan en sentencia definitiva, pues de lo cohtarm/ es facultad del Mlnlstro

( ( ( A\ ~ \
instructor desecharlas. \ ) ) [
S

En ese tenor, el Poder Ejecutivo de Mlchoacan de Ocampo ofrace cOmo pruebas

///

las periciales en materia de contabllldad y 0 economla las cuales procede

desechar por falta de idoneidad. ,,fffj\ o N

En relacién con ia pericial en contabl |dad el promove \ej\esgnme que el objeto
de su desahogo es que se esciarezca cuantnatwamente la afeetacmn que resiente
el Estado de Michoacan de Ocampo ensus hnanzas put?lrcas“ derivada de los actos
y omisiones impugnados; ello, \axa demostrar la relac»én que existe entre el gasto
en el sector educativo y el déﬁcn que corre a cargmdel Estado de Michoacan.

0\
Al respecto, ei suscnto Mlms’(ro instructor es@ que la situacion financiera en

materia educativa en, elfstado de Mlchoacamse {rata de una cuestion susceptible

de probarse a traves de do _ijentales y N cuahto a la relacién entre el gasto y el

déficit que, aduce Ia parte actora se presglta en el sector educativo de la entidad,
ble concluir del analisis de las constancias

se considera qqe«dmha situacion es da

que_se halan greSentado paLa a&e/?ar lo _conducente; por tanto, resulta

mnecesarla Ia eplnlon de un expgr{o en materia de contabilidad.

Por su parte en cuanto a Ia pﬁJeba pericial en materia de economia, el
promovent @duce que se erece\con la finalidad de dilucidar la afectacién a las
fi naanS pubhcas yala sostembmdad del Estado de Michoacan de Ocampo, que
en su. concepto derlva de Ios /actos y omisiones impugnados, con respecto a la
dmamrea economlca ¥ socuat de la entidad federativa y de su poblacion; y de esa
/form\a ewdencuar la vumelauon a la esfera de atribuciones del Estado de
Mlchgacan de Ocampo asi como la trascendencia que guarda el problema juridico

planteado en la prestacioén del servicio publico educativo.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ~ @creditarse a través de documentéle/s y res/pecto del |mpacto que
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

tuviere dicha situacién en la dmamleé/economlca Y somal de su
poblacidn, dicha cuestién puedejesprenderse tamblen del anaI|S|s

gue el juzgador realice de las constancias resnect:vas Por tanto, en\ese aspecto
/

tampoco es necesario eI dictamen de un espéma\xsta en matena de econom:a
A su vez, por lo que respecta a ew;ieﬂbtar Ia»aulnerac:on a Ias\atrlbucnones del

Poder Elecutlvo actor, que el promoventé\ aduce han srdb qeneradas por_las

autoridades demandadas ‘a través de Io¥ actos y omlsmn,e_sF impugnados; es

~_ /

menester-sefialar que ello es mate/rra del estudio de fondo qué 6orresponde llevar

a cabo a esta Suprema Corte de Justmla de la. Nacmn ya que @sm’)n del juzgador

revisar.a qué-se refieren Ias norm¥ que rigen ‘ra mater{a y refacionarias con los

N /’/ )
I / / /
/

hechos probados. ~/ [ C /\‘ D
Aunado a lo anterlor,ﬁn Ios\termmos en qu;a sbn oﬁe@ las pruebas periciales,
cabe’, senalar que. la actmlslon de éstas,\ ep( nada contribuiria _a_resolver la

controverS|a constltuclonal .

la-Nomina Educativa y Gasto Operativo

asignados al Fondo de Aportamorﬁ

(FONE) han Sfdo entregados de /
estatal; g !os recursos autori ad%

O

sistente para cubrir la némina educativa

en el Presupuesto de Egresos del Estado de

Ocampo @n E
t\es\/e financiamiento extraordinarias que ha recibido la

entldad pon parte de la fe§ éa\

/serv%o de educacnen basica y si dichos recursos extraordinarios: han SIdO

'/'entes para cubrir la némina educativa de la

entldad cuaIes son las f

6n con objeto de solventar el costo de la némina del

\cbns:sténtementé mczlurdos en el Presupuesto de Egresos de la Federacion.
e \7 De igual forma reSpecto de la pericial en economia, conforme al cuestionario

;\ uﬁ se acompana e! pento sefialaria: cuales son todas las partidas destinadas ala

N\
//
/ /

5-\ N educacnon publ“caén el Presupuesto de Egresos de la Federacion; si en el calculo
o de las mencmnadas partidas de educacion se consideran elementos asociados a
las necesidades especificas de las entidades federativas; si los recursos asociados
a las partidas de educacién en el Estado de Michoacan, afio con afio son montos
reales y crecientes y en su caso, si éstos han sido suficientes para que la entidad

federativa pueda cubrir las erogaciones en esa materia; cudles son las

5
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consecuencias en el aquilibrio y desarrollo estatal, de que los recﬁrs/dé\aéﬁciados
a las partidas de educacion no sean suficientes para los gast@s en esa materia;

coémo han crecido ias plazas docentes v administrativas y Bos salano' para la .

educacién en ese Estado.

l.uego, como se observa, la informacion que se pr@tende obtenel a traves\jj

de las probanzas ofrecidas no amerita en forma, alguﬁa e1 analisis de uniij“’/

N

especialista, en_tanto que, como se indico, se pued% probar a iravés de Ias’

documentales aportaclas por las partes v en su case desprender del anéIISLs que

de éstas lleve a cabo el Alto Tribunal. (N \\‘ )

En otro orden de ideas, es preciso senalar que pcxr a naturalezqde Ios actos

impugnados, la materia de la /ifis en el presente asunto no requiere de pruebas

~

periciales. — )

//'/ /

AN > ™
P / / \\ \‘ \\

En ese sentido, es menester SGﬁaIar que la Jitis en. esta ‘controversia
constitucionai consiste, esenc:almen;e en determmar Io agunente
a) Sien los términos en que fue expedldo el Presupuesto de Egresos de la
Federacion para el ejercmno ﬂscal dos mil dnecmueva, an ‘particular con los
recursos asignados énlos rubros de servuc;os educfatlvos se vulneran las
atribuciones que Ia Qohs‘utucnon Federal le cdnflere al Poder Ejecutivo de
la entidad; a su, vez sn se transgredleﬂon los principios que rigen dicho
instrumento fmancnero en perjuicio del\o%do poder; y en dado caso, si se

violento algunﬂerech@ humano. \\\
b) Conforme’ 2, Jo- d'SPUGStO en IG\COH?StItUCIon Federal en materia de

ducaCIQn ’u/a’( es la carga fi anmera que corresponde a los poderes
ejecutkvas \federai y local. ~

c) De: |gual forma la vahdez el\n/afdez constitucional del “ACUERDO POR

EL QUE SE DA A CONQCERA LOS GOBIERNOS DE LLAS ENTIDADES
a:{FEDERATlvAs LA Basﬁm’aucqu Y CALENDARIZACION PARA LA

M NISfRACION DURANTE EL EJERCICIO FISCAL 2019, DE LOS
RECURSO CORRESPGNDIEM ES A LOS RAMOS GENERALES 28

/ \PARTICIPAA !ONES A ENTIDADES FEDERATIVAS Y MUNICIPIOS, Y

N S 33 APORTACiONES FEDERALES PARA ENTIDADES FEDERATIVAS Y
\  MUNICIPIOS”. -

~/ /d) Siconel oficio Impugnado UAF/1749-15/2019, de veintinueve de mayo de
| dos mil diecinueve, signado por el Titular de la Unidad de Administracion
y Finanzas, de la Secretaria de Educacion Publica, se vuinero el régimen

6
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Como se observa, en el presente as }mte\la matena de | a fItlS m se

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
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refiere a la constitucionalidad o mbonsfltuglonahdad de aldun hecho

respecto del cual sea necesaua;la j;rueba pencnai a efecto de

clarificar una cuestion técnica o cientifi ca esto ‘ya que los aspeetgs a dilucidar
son, por una parte, cuestiones de derecho ie\ac:lonadas esenc:aﬂmente con la
interpretacion y -alcance de normas-c¢ \mstltm:lonales y/ fegalés que rigen la
materia educativa, asi como la preSugueQama Yy, por otra akpefftos relacionados
con la transgresién constutucuona?ique aduce la p@rte actora los cuales
constituyen cuestiones de deréc:ho susceptlbles de sustem/arse a traves de

pruebas documentales, tanto de ias requendas ptali el Mmﬁ‘hx instructor, como

de las ofrecidas por las partes\pBr Io que no seﬁkde c\‘§{ones que tengan

que aclararse a través de unqonocumlento técnic@o tifico.
Consecuentemente en\atencmn alo expuéstd c@

ndamento en el articulo

31:de la ley reglamthana/de la materia, mbcédgdesechar de plano las referidas

pruebas pencaales j;or faTta de idoneidad:; ya q ningun fin practico conduciria

preparar una pnueba qUe en nada mﬂulra n la sentencia definitiva, que en su
momento s&dm%e
Fmalmente cabe anotar

términos del articulo 35' de la ley
reglamentéma de Ia materia, 0 iSjro instructor, -durante la instruccion del
asunt%e:mciuso una vezy !\ta -

proveer§|

1ro conducente a efect’ de Ilegarse de todos los elementos que se consideren

/. 0 ,
n?qesanos para conec la verdad material de los hechos sobre los que

\\ descansan los pu ntos controvertldos

e
‘\‘\ \
\\

S

\ S|rve de sustento alo anterlor las tesis de rubros y textos siguientes:

) ‘ DAY /
/) ~__/

/
“PRUEBAS EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. EL MINISTRO INSTRUCTOR
NO ESTA. OBLIGADO A ADMITIR LAS QUE CAREZCAN DE IDONEIDAD. Del
articulo 31 dela Ley Reglamentaria de las Fracciones | y || del Articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos se advierte que el ofrecimiento
de_pruebas tiene como_limitante el que quarden relacidon con la controversia
constitucional o que influyan en la_sentencia definitiva, pues de lo contrario seran
desechadas; sin embargo, no basta con que el medio de conviccidn ofrecido tenaa
relacién inmediata con los hechos controvertidos, sino_que es necesario que esa

' Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha para su desahogo.

Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para
la mejor resolumén del asunto.

FORMA A-54



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 90/2019

prueba sea adecuada para que el juzgador conozca |a verdad material délOS hechas
que no es otra cosa que el principio de idoneidad de la prueba, el cual, si bien no esta
previsto en la ley citada, si se contempla en el articulo 79 del Codlgo Federal de
Procedimientos Civiles, que resulta aplicable supletonamen’te ~a ducha ley

reglamentaria, en términos de su articulo 1o. En consecuencia. si se ofregeﬁna prueba
que no satisfaga ese requisito, resulta contraria a derecho v, por ende, el Ministro  —

Instructor no esta obligado a admitirla, en términos del refendo/artpcuro 312" N
‘ L/ \ {’/(7:\\\\\\\\\v/ /
\ / /\ /“ /"*\ '\\\\\ /

/ .

“PRUEBAS EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL lNTéRPRETAtuION L /

CONJUNTA DE LOS ARTICULOS 31 Y 35 DE LA LEYﬂ?EGtAMENTARIA DE LAS\
FRACCIONES | Y Il DEL ARTICULO 105 DE LA CONSTITUﬁO\N POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANQS. De la interpretacion- conjunta de los~ cutacu%
preceptos, en materia de pruebas en controversias constufucknales se concruye que/
1. Las partes en una controversia constitucional pueckn ofr(.ger todas las pr)debagnue
consideren necesarias, excepto la de pOS|C|on=-s/ yl las que sean contrarias| adei*e(;ho
2. El Ministro instructor puede desechar pruebas cuan 0 considere que: a) nb guardan
relacién con la controversia; b) guardando relaciQn COTT la’ controversia nqsqm idoneas
para acreditar la existencia de los hechos debatidos en el juicio; y,\ ) -aun siendo
idoneas o aptas para acreditar la eXIstenma de los hechos debatidos en ei /{uw’ 10, no
influiran en la sentencia definitiva; 3. La atrlbucaon ‘del Ministro instructor ﬁara desechar
pruebas debe entenderse desde la base de qué es él quien durante la tramltacmn del
asunto o conoce, al grado que cuent/a/ con I*a\capac:ldad parablstefml inar si los medios
probatorios ofrecidos quardan relamon 0.no.con la controversia: skeruloneos ono; 0
si aun siendo idéneos, influiran o no en la sentencia defmltn/a que llegue a dictarse; v,
4. La determinacién que llegue a tomar el’Ministro mstru‘ctar al ejéfer esta amplia
facultad, de ningin modo puede em\enderse en el sepﬁdd dedejar en estado de
indefension ai oferente de | Ia‘ prueb pues conforme/al “articulo 35 de la Ley
Reglamentaria de las Fraccmngs ryH‘ del Articulo 105 de laf)onstutumon Politica de los
Estados Unidos Mexicangs, £l |ﬁstmcfor puede dec| tar pruebas para mejor proveer,
en todo momento y hasta antes de la celebracion de
de la prueba cuenta ccm fa pOSfbllldad de recurruiﬁ etermmamon de desechamlento
mediante: el recurso de- rectamamon previsto en e culo 51, fraccidon V, de la ley
reglamentaria de |a’ materla en el cual existe/devolucién de JUI’ISdICCIén del instructor
al Pleno o alas Saias de s la Sur -Suprema Corte de\sn ia de la Nacion, los cuales pueden
revocar la determlnamén delinstructor y sust uﬁrie en él y analizar el asunto, llegando
incluso ala resqlucron de admlsmn de la prueba ofrecida, ya sea revalorando la relacién
e idoneidad de- ésta con la controversuw su influencia en |a sentencia definitiva
conforme aI*aQ :ulo 31 de la ley de la materia, o decretandola como prueba para mejor
proveer de q@géw@bn el articulo 35 de mo ordenamiento. ¥

R \\\\\ -
/N O ~
/ N

"PR)JEBAS\EQ DEBEN ADMITIRSE S| NO GUARDAN RELACION CON LA LITIS
DE LAS C%QITROVERSIAS CONS ITUCIONALES O SI SE TRATA DE UNA
C;UEST N-DE DERECHQ Cuz%do en las controversias constitucionales la litis
corklst en determinar si ias reformas y adiciones a un reglamento van mas all4 de lo
que drsﬁone laley que Leglamentq lp que se traduce en una cuestion de derecho, para
/ di Dcl\dar la litis planteada sélo ‘es necesario la interpretacién de la norma legal, lo que
( co*responde a este Alto Tribunal al emitir 1a resolucion correspondiente. Por tanto, si
\ \iaS/pruebas que unerpart&orrece tienden a acreditar Ia cuestion anotada, o no guardan
\relaCIOn con la l/'(IS nmguva trascendencia tendrian al resu!tado de la sentencia, por lo

™~ \ S~

L /

2 Tesls 2a. LIV/2005 Tesis Aislada. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXI. Correspondiente al
mes de mayo de dos mil cinco. P4agina mil doscientos once. Numero de registro 178360.

3 Tesis 1a. /2011 Tesis Aislada. Novena Epoca. Semanario Judicia! de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXXill. Correspondiente al
mes de febrero de dos mil once. Pagina dos mil veintiuno. Numero de registro 162750.
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o ey
%t {*;.2\%;‘?;;;?*{// que la determinacion del Ministro mstructcr de- no- admmrlas resulta
*"_;\,\,{ : -4 apegada a lo dispuesto por el articulo 31 de Ia ley\reglamentarla de 1a
= materia®”. ~ — 7
— S/ —— N\
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION (| sybrayado es propio) [N Y,
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION t\ e ) - >

2. Desahogo parcial de requerlrmeﬁw

Vistos los oficios y anexos mesentados por la delegada del Poder
Ejecutivo Federal, cuya personalidad esta recchcrda en autos a\chulen se tiene
haciendo diversas mamfestacmnes \)r desahogando parc;almente el
requerimiento formulado en proveldo de({f emocho de se\ptlembre de dos mil
diecinueve, toda vez que si bien remﬁc/cppla certifi cadas reLatlvas a diversos
antecedentes del Presupuesto dg Egresos de dos mil dlecmugve fue omisa en
acompanar los que corresponden g} “RAMO 23 PROVISIQN S SALARIALES Y
ECONOMICAS” de dlcho/ presgauesto asl @

acuerdo impugnado®. - \
// A \ )
En ese orden de |deas se re uiere nuevament

*mo tam los relativos al

oder Ejecutivo Federal, ~
por conducto de qwen Iafgalménte lo represemi para que en el plazo de diez dias

habiles contados a paﬁw del sigmente al en que%efectos la notificacién de este
proveldo remlta a esta Suprema Corte d\J isticiaYie Ia Nacion, copia certificada

otivos juridicos o materiales que le

%

{ ~
) [ /SN

) \‘ Tesns 2;1 VIIl/2002 Tesis Alslada Novena Epoca Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XV. Correspondiente al
qucde febrero de dos mil- dos’ Pégna/éensmentos treinta y siete. Numero de registro 187717.
/ ~5*ACUERDO POR EL QUE SE_ DA A CONOCER A LOS GOBIERNOS DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS LA DISTRIBUCION Y
\ ALENDARIZACION PARA LA/ MINISTRACION DURANTE EL EJERCICIO FISCAL 2018, DE LOS RECURSOS
CO}RRESPONDIENTES ALOS RAMOS GENERALES 28 PARTICIPACIONES A ENTIDADES FEDERATIVAS Y MUNICIPIOS, Y 33
/,,,,,,,\\\ __ APORTACIONE FEDERALES PARA ENTIDADES FEDERATIVAS Y MUNICIPIOS."
/ __ . °CArticulo 10.Ten rén el carécler ge parte en las controversias constitucionales:
/ LN \ Il. Como demandado, la- entldad poder u érgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o pronunciado el acto que sea objeto de
~_ ) ,“ la controversia; [...]

/7 Articulo 11.En las controversms constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacién a la prevista en el parrafo anterior:
sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan
pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley. [...]

8 Articuto 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha para su desahogo.
Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que proporciorien los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor
resolucién del asunto. [...]

® Articulo 297. Cuando la ley no sefiale término para la practica de algun acto judicial 0 para el ejercicio de algin derecho, se tendrén por
sefialados los siguientes:

I. Diez dlas para pruebas, y [...].

10 Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes medios de apremio:

1. Muita hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. [..]

" Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, ias controversias
constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién expresa, se estara a las prevenciones del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles.
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Visto el estado procesal que guarda el expediente en que se a‘étd\é\y:fc\ida vez
que se encuentra pendiente de desahogo el requerimiento |nd|cada prévyamente
se difiere la audiencia de ofrecimiento y desahogo de prueba§ y/ .alegatos

programada a las diez horas con treinta minutos del treinta yUno de/octuble de dos—— * 7

\
\

mil diecinueve; y con fundamento en el articulo 29'2 de Ia/ 1@/ reglamentdna defia U

materia, se sefialan las diez horas con treinta mmutos d‘el d@s de dlclembre db

dos mil diecinueve, para que tenga verificativo, en Iagﬂema que ocupa la Secclon

de Tramite de Controversias Constitucionales y de éccmnes de lnconstltumonghdad

de este Alto Tribunal, ubicada en avenida Pino Sue’:\rez rhmero 2, coiorua\Centro

N/ TN
Alcaldia Cuauhtémoc, en esta ciudad. S [ ON)
N LN ) < :/,/
Notifiquese. N/ (O .\

— — N )

/\\7 \\‘\ - / J ,//‘

Lo proveyé y firma el Ministro mstfﬂctorJuan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca, quien actua con la Maestr;ar €a{mma Cortes R&dngdez éecretana de la

Seccion de Tramite de ControVeréias Oonstntucnonales \de Acciones de

que da fe.

Esta hoja corresponde al provetdo de veintiocho de /octubre dé dos mil diecinueve, dictado por el Ministro
instructor Juan Luis, Gohialez Alaéntara Carranc? en la controversia constitucional 90/2019, promovida por
el Boder Ejecutlvo deﬂ\k Qacan dé Ocampo. Cons T

/

TF/KPW R N

12 Articulo 29. Habiendo transcurrido el plazo para contestar la demanda y, en su caso, su ampliacion o la reconvencién, et ministro
instructor sefialara fecha para una audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas que debera verificarse dentro de los treinta dias
siguientes. EI ministro instructor podra ampliar el término de celebracién de la audiencia, cuando fa importancia y trascendencia del
asunto asi lo amerite.
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