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SECCION DE. TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACClONES DE

INCONSTITUCIONALIDAD \ )
NN
Ciudad de México, a seis de noviembre de doskmlrdlecmueve se darcuenta a la Ministra
Norma Lucia Pifia Hernandez con lo sngunehte / / . \
| CONSTANCIA @ | /~ l\ ;if/"“ REGISTRO

Oficio CGAJ/2262/2019 de Guillermo- Arturo del Rlvéro\Leon,- 037922
Coordinador General de Asuntos Jurldlcos del- Poder- Ejecufl\m de
Tabasco : B / S ‘
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Cludad de México, a se:ﬁ&e no\wembre de dos, rml d\acﬁ(ueve@ /w'w

4

Agreguese al expedlente para los efectos Iggalesg que haya ugar, el oficio del
representante del Poder EjeCUtIVO ae Tabasco, ofe\eme deY eba pericial materia del
presente mcndente cuyg meﬁg\ahdad tiene récynoclda er@s féalizando diversas
mamfestacnones respectQ a 1é plamlla de honbraﬂos propuesta por la C. Cindy Ojeda

Carggéfln perlto en matena de cahgrafna C}Op afométrica por parte de este
Alto Trlbunal en desahogovde la vista. coﬁf\n\a/medlante auto de fecha diez de octubre

del afio en cursﬁy, n consecuencna e' cuerd@gmente
Tribunal Pleno de ocho de diciembre de

*constltucmnal, por regla general seran

por el MQ

pagados pbr lap 'ruelia, sin embérgo, advierte también, que en caso

' “ ‘ /
\Parnd/o Revolucmhano Instltumonal no infiere de manera sustancial en el cuestlonano

\ mesentado por | b}‘ oferente toda vez que los cuestionamientos a dilucidar, en esencia, son
~J

snrhllares tal y 9ome se muestra en la siguiente tabla comparativa.

PODER EJECUTIVO DE TABASCO PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
a. Que diga eI pento experto en la materia si la 1. Que diga el perito si la firma cuestionada proviene
firma que corre agregada en el documento del puiio y letra de la C. Claudia Ruiz Massieu
identificado como original del escrito de Salinas.
demandé de fecha doce de julio de dos mil 2. Que diga el perito ios elementos o medios técnicos
diecinueve, corresponde al puiic y letra de y cientificos utilizados para llegar a su conclusion.
Claudia Ruiz Massieu Salinas. 3. Que diga si los rasgos caligraficos de la firma
dubitable que se encuentra en el documento base

Articulo 1. Los gastos y honorarios del perito nombrado por el Ministro instructor en una controversia constitucional,
conforme a lo dispuesto en el parrafo tercero del articulo 32 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo
105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por regla general seran pagados por la_parte que

ofrece la prueba y, en su caso, el costo debera dividirse en proporcion al contenido de las preguntas que cada parte
haya presentado cuando se adicione el cuestionario de! oferente en forma substancial.
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b. Que diga el perito experto en la materia si de la accién, concuerdan con Ia fi rma undubltable
encontré discordancias o concordancias en la que se encuentra plasmada en autos del
firma que existe en el original del escrito de expediente en que se actua anfe la ph=sencna del
demanda de fecha doce de julio de dos mil personal de esta H. Suprema Cor‘te de Justicia de
diecinueve con la firma que le corresponde a la Nacién. _ " -~
Claudia Ruiz Massieu Salinas y que es la que 4. Que manifieste se,éun su- leal saber y entendery de v
utiliza en sus actos publicos y privados. acuerdo a sus conocuplem% tedricos v préctlpes

c. Que diga el perito si existe concordancia o si la firma t:orrespon(de ﬂ la C. Claudla \Rmz\
discordancia entre las firmas que aparecen en el Massieu SahnaL h -

original del escrito de demanda de fecha doce
de julio de dos mil diecinueve y la identificacion

oficial para votar con fotografia que pudiera
tener y presenta Claudia Ruiz Massieu Salinas.
d. Que determine el perito las caracteristicas
generales, estructurales y morfolégicas de
suscripcion de firma dubitable por quien dice ser
Claudia Ruiz Massieu' Salinas en el original de!
escrito de demanda de accion de/
inconstitucionalidad de fecha doce de julic de de N
mil diecinueve, documento base del presénte‘ SO
expedlente f
e. Que determine el perito las caractenstlcas\\'
generales, estructurales vy morfolégrca@ de
suscripcion de firma indubitada pOr qurerkd\:e
ser Claudia Ruiz Massieu Sal\as en /l‘a
credencial de elector u otro documehto%ﬁcnal
con firma con que cuente Ia “Supuesta
impetrante. ~
f.  Que determine el pemoJas cafactenstlcas
generales, estructuraies y—mcrfcléglcas de
suscripcion de frma N escntura indubitada

bastante y sufi cienfe que deberé ejecutar de//im,,’,,,',,;
pufioy letra quiendlceser Claudla Ruiz Massueu | AN
Salinas, anteTaKpresenma Judumal enla fecha\ ::,-,,
hora que | seﬁale sh senona para tales’ e\‘e\
g. Con relamén ala respuesta de los nubgra!es\
e yf de las. preguntas de este cuestuonaf\o que7
determlne el pento si existen sumlmudes y
gorrespondenc/a de caractenstlcas generales
‘ estructurales y morfoléglcas de susmpclén de
ﬁrma dGb )ada con firma! mdubuada de Jquien
// d:c&ser Claudia Ruiz Masmeu ‘Salinas, para el
\ \ efecto de justificar 51 !a i rma dubitada
7\\\ corvésponde al owgen y gesto grafico de la
SRS N _persona en mencnl’)n .
\h /Que diga el perito el nomibre de os instrumentos
tecnolégicos que utilizé para emitir su dictamen,
asi como explique los métodos y técnicas.
i. Que diga el peritc el fundamento de marco
tedrico del contenido de su dictamen, para lo
cual debera citar cada fuente bibliografica.

j- Que diga el perito sus conclusiones.
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{f,%:' i W Del comparativo anterior, se adwerte que las preguntas

3 a.?—.\ -_',!%:by,’:a"‘
g& ?%\\L\qﬁ"’ // marcadas con los |nC|sos a), d), g) y h). c%l Poder Ejecutlvq de
RS Tabasco, son similares a las marcadas conjés numeros 1 2 3\y4

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION del Partido Revolucionario Instltucrénal\por lo tanto, como ya se
SUPREMA GORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

\
anuncié, no existe una dlscredanszfa sustanmaj f\entre los
cuestionarios presentados por las partes. >~ O

Ahora bien, es dable sefalar que del esqrrto de\a perlto porel cual exmbe su planilla
de honorarios, no se advierte que la adicion al refen& cuestlonano hublera S )do sustancial,
sin embargo, el calculo de’ sus honorands lo reallio en base a le d\ocumentos que
seran materia del perltaje de los cualeg\ire$ /fueron senalados por el oferente de la
prueba (escrlto de demanda de la’ accmn de: rnconstltucmnalldqd 77/2019 asi como dos

listas de asnstenmas a com|3|ones del éenaﬁo) 'y'uno mas por el Péﬁld{) Pailitico.

En- v1rtud de lo anterlor y, 9on apoyo en la facultacf que el/artlc 0 112 del Acuerdo
General namero 15/2008 del Trl’éunal Pleno de ocho d\d\©embros mil ocho, le

atribye-a la Ministra. |nstructora,,se concluye que Ios gasjzds i@ viaticos y honorarios de la
perito quedarén a cargo tahto del\oferente de la p;ueba (%d@cutwa de Tabasco), en
t

\quONSTITUCIONALIDAD 76/2019.Y SU ACUMULAIfA 7712019

razon del cuestlonarlo que este?ormulo yde los tresgocumen osYfrecidos para desahogar -

la probanza asi. comm del aFtldo Revolucm; ario; msﬁ ional, toda vez que éste ofrecié
un documento para ese m|Smo efecto, p rkq :e/ Io -.,-. stos y honorarios respectivos

deberan cubnrse pm ambas partes en (e p

ion.al nimero de documentos ofrecidos
para el desahogo d*ekmedlo de prueba\

que la perito oficial fijd el monto total de' sus

-.

ello ,‘s'é obtiene un total de $16,000.00 (Dieciséis

En conSecuencJa» y. conSIderanﬁq"'

o mil pe_st 00/100 M.N.) por documento a

; 00/160 MN ) dando un tota .00 (Veintidés mil pesos _00/100 M.N.); por lo que

5/1, 33, 54 y 11 del multicitado AcuerdoA General y en el

con fundaménto en los amcul

N\

/amcyg 1605 del Cédigo F:
\2\ k 'LSY Reglamentarlé de l/ s‘ Fraccnones | 'y Il del Articulo 105 de la Constltucﬁon
,_\Pqﬁlca de los l$stfados Uhidos MeXIcanos dese vista al referido Poder EJecutlvo asi

\ corho al Partldo Revolucmnano Institucional, para que dentro del plazo de diez dias

| de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria

A
\‘,‘
4

""*hablles centados a/partir del siguiente al en que surta efectos la legal notificacion
del presente prOVQrdo exhiban ante esta Suprema Corte de Justicia de Ia Nacién, los
billetes de depésito expedidos por el Banco del Bienestar, Sociedad Nacional de

2 Articulo 11. En lo no previsto expresamente en el presente Acuerdo General, el Ministro instructor podra acordar lo
correspondiente siguiendo las reglas generales a que se refiere este instrumento.

3Articulo 3. El Ministro instructor dard vista a la parte oferente de la prueba con la planilla a que se refiere el articulo
anterior y la requerird, mediante notificacién personal, para que exhiba a disposicién de dicho ministro los billetes de
depdsito respectivos expedidos por ‘BANSEFI’ (Banco del Ahorro Nacional y Servicios Financieros Sociedad Nacional
de Crédito), en los términos y plazos que establezca el propio instructor.

“Articulo 5. Si la oferente no exhibe dentro del plazo de diez dias habiles los billetes de deposito a que se refiere el
articulo 3o., se declarara desierta la prueba.

5 Articulo 160. Para el pago de los honorarios de que trata el articulo anterior, los peritos presentaran, al tribunal, la

correspondiente regulacion, de la cual se dara vista, por el término de tres dias, a la parte o partes que deban pagarlos.

A,
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/™ .

Creédito, Institucion de Banca de Desarrollo, (antes Banco del Ahorro N’}Clonal y

// \\\ / ™
Servicios Financieros, S.N.C.) en los términos siguientes: /V 7
Para el Poder Ejecutivo de Tabasco . /\
4/\/ — \\\- \:‘ \ <,\ \\7
PORTE TOT Y -
IMPORTE DE BILLETE CONCEPTO ™ 9'“ FTOTAL DE E LOS Dos ~ |
a). $8,250.00 50% DE ANTICIPO ) RIS W
b). $8,250.00 50% REMANENTE (O 316 s0000 | -
Para el Partido Revolucnona)no Ins{ituclonal \f N
| IMPORTE TOTAL LOS Dos
IMPORTE DE BILLETE CONCEPTO =i ./ B,LLETEE
a). $2,750.00 50% DE ANTICIPO (| N
b). $2,750.00 50% RENANENTE 1 $5\5b\0 9? N

/ N

Apercibidas que, de no exhibir los bllletezsﬁe 'depésito, por cuaﬂto hace al Poder
Ejecutivo de Tabasco se declarara de%uerfaia prueba perlbl “I en tanto que, por lo que
respecta al Partido Revoluclonarlo Institucwnal no se- tendrg por adicionado el
cuestionario ni por ofrecida la documental que exhibio! gara t\al Efecto

e N /
Finaimente, en términos del’ arhcu\o 287° del Codujo’Federal de Procedimientos

Civiles, hagase la certmcacmn de\‘plazc»/otorgado en ste pfoVeudo

Notifiquese. Por Instfab pcr ot" c;o alas partes

Lo proveyé y flrmaLlaMm‘stra instructorz Norma Lucia Pifia Hernandez, quien

actta con Carmma CerteS\ Rodnguez Se%ﬁ a de la Seccién de Tramite de
/constltucnonahdad de la Subsecretaria

Controversias Consﬂtumonates y de Accio /es

Esta hoja corresponde al proveido de seis de noviembre de dos mil diecinueve, dictado por la Ministra
instructora Norma Lucla Pifia Hernandez, del expediente correspondiente al incidente de falsedad de firma
derivado de la Accién de inconstitucionalidad 77/2019.

APR

8 Articulo 287. En ios autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que deba concluir,
La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion en que se
conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.

La faita de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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